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Ñåгодняøнåå обùåство всå больøå становèтся многонацèональным è можåт быть 
опрåдåлåно êаê полèêультурноå, в смыслå прèсутствèя в нåм людåй с разлèчнымè 
êультурнымè нормамè, цåнностямè, рåлèгèямè, способамè мыøлåнèямè è повåдå-
нèя. Â свою очåрåдь, в êультурных модåлях обúåêтèвèрованы образцы тèпèчåсêого 
со цèального повåдåнèя этнèчåсêèх субúåêтов, нå всåгда совпадаюùèå друг с другом, 
что можåт прèвåстè ê нåпонèманèю прåдставèтåлåй разлèчных êультур. Таêèå по-
нятèя, êаê èдåнтèчность è êультура понèмаются нå êаê статèчåсêèå, а êаê дèнамèчå-
сêèå. Íåпохожåсть èлè нåобычность нå рассматрèваются тåпåрь êаê опасность èлè 
«болåзнь», но рассматрèваются êаê возможность è лèчного, è соцèального роста. 
Âстрåча с «другèм», с чåловåêом èного êультурного проèсхождåнèя, воспрèнèмаåтся 
êаê повод ê размыøлåнèю об èных цåнностях, правèлах è повåдåнчåсêèх стандартах.

Åслè обратèмся ê псèхологèè чåловåчåсêèх взаèмоотноøåнèй, то можно замåтèть, 
что онè фунêцèонèруют в соотвåтствèè с заêонамè è унèвåрсальнымè мåханèзмамè. 
Íåсмотря на разлèчèå в соцèально-тèпèчåсêèх чåртах разлèчных êультур, хараê-
тåрных для той èлè другой этнèчåсêой группы, суùåствуют таêèå зоны совпадåнèя 
псèхологèчåсêèх проявлåнèй (модåлè повåдåнèя, цåнностè è смыслы), êоторыå слу-
жат основой для понèманèя åдèнства обùåчåловåчåсêèх цåнностåй, нåобходèмостè 
толåрантностè в мåжэтнèчåсêом взаèмодåйствèè.

Ñвоåобразным псèхологèчåсêèм мåханèзмом взаèмопонèманèя мåжду людьмè 
разных нацèональностåй выступаåт налèчèå обùåчåловåчåсêèх цåнностåй, êоторыå, 
бåзусловно, воспрèнèмаются всåмè людьмè êаê цåнностè. Â псèхологèè под цåнно-
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стямè понèмаются обобùåнныå прåдставлåнèя людåй о цåлях è нормах повåдåнèя, 
отражаюùèå èсторèчåсêèй опыт è êонцåнтрèрованно выражаюùèå смысл êультуры 
отдåльного этноса è чåловåчåства в цåлом. Это суùåствуюùèå в сознанèè êаждого 
чåловåêа орèåнтèры, с êоторымè он соотносèт своè дåйствèя. Íа основå этèх орèåнтè-
ров сêладываются êонêрåтныå тèпы повåдåнèя. Онè обåспåчèвают èнтåграцèю обùå-
ства, помогая èндèвèдам осуùåствлять соцèально одобряåмыå поступêè в жèзнåнно 
значèмых сèтуацèях. Ñèстåма цåнностåй образуåт внутрåннèй стåржåнь êультуры, è 
она, в свою очåрåдь, оêазываåт влèянèå на формèрованèå соцèальных èнтåрåсов è 
потрåбностåй, выступаåт однèм èз важнåйøèх мотèвов соцèального взаèмодåйствèя 
è êоррåêцèè повåдåнèя èндèвèдов. 

Â настояùåå врåмя в зарубåжной êросс-êультурной псèхологèè èсслåдованèå 
êультурных цåнностåй è способов формèрованèя полèêультурной лèчностè рассмат-
рèваåтся êаê наèболåå важноå направлåнèå. Прèзнаåтся, что цåнностè, домèнèруюùèå 
в обùåствå – это главный элåмåнт нравствåнной êультуры, è онè рåалèзуются в по-
вåдåнèè людåй, проявляются в повсåднåвной жèзнè. 

Ñлåдуåт отмåтèть, что псèхологèчåсêèмè проблåмамè полèêультурного образо-
ванèя è воспèтанèя занèмаются èзвåстныå учåныå: Асмолов А. Ã., Ãрèцåнêо Â. Â., Ëå-
бåдåва Í. Ì., Ñтåфанåнêо Т. Ã., Ñолдатова Ã., Шлягèна Å. è др. Èх труды в этой областè 
пåчатаются в научных журналах «Alma Mater», «Псèхологèчåсêèй журнал», «Âопросы 
фèлософèè» è другèх. Кромå того, в послåднèå годы в Ìосêвå è Ñмолåнсêå проходят 
êонфåрåнцèè по этнопсèхологèè, гдå рассматрèваются вопросы, связанныå с про-
блåмамè полèêультурного образованèя.

Западныå псèхологè отмåчают таêжå значåнèå цåнностåй в полèêультурном вос-
пèтанèè. Ñогласно опрåдåлåнèю Ô. Клаêхона è Ô. Ñтродбåêа (4, с. 26–36), цåнностныå 
орèåнтацèè – это сложныå, опрåдåлåнным образом сгруппèрованныå прèнцèпы, 
прèдаюùèå стройность è направлåнность разнообразным мотèвам чåловåчåсêого 
мыøлåнèя è дåятåльностè в ходå рåøåнèя обùèх чåловåчåсêèх проблåм. Аêсèологèя, 
èлè тåорèя цåнностных орèåнтацèй, основана на трåх положåнèях: 1) людè во всåх 
êультурах прèзваны рåøать однè è тå жå обùèå чåловåчåсêèå проблåмы; 2) набор 
доступных рåøåнèй огранèчåн, но êаждоå рåøåнèå в той èлè èной êультурå можåт 
èмåть разный ранг внутрè данного набора; 3) хотя отдåльныå члåны обùåства отдают 
прåдпочтåнèå êаêой-лèбо êультурå, способы èх потåнцèального рåøåнèя èмåются в 
êаждой êультурå. Авторы выдåляют пять основных обùåчåловåчåсêèх проблåм, êото-
рыå рåøаются в рамêах êаждой êультуры на основå åå базовых цåнностåй: отноøåнèå 
ê чåловåчåсêой натурå; отноøåнèå чåловåêа ê прèродå è свåрхúåстåствåнному мèру; 
отноøåнèå чåловåêа êо врåмåнè; направлåнность чåловåчåсêой дåятåльностè; отно-
øåнèå чåловåêа ê другèм людям. 

Ôормèрованèå цåнностных орèåнтацèй лèчностè в êросс-êультурной псèхологèè 
рассматрèваåтся êаê дèнамèчåсêèй процåсс, обладаюùèй опрåдåлåннымè фунêцèя-
мè. Основной фунêцèåй цåнностных орèåнтацèй являåтся рåгулятèвная фунêцèя, а 
èмåнно – рåгулèрованèå повåдåнèя лèчностè в опрåдåлåнных соцèальных условèях. 
Ëèчность, чтобы чувствовать сåбя полноправным члåном обùåства, должна оцåнèвать 
сåбя, свою дåятåльность, своå повåдåнèå с позèцèй соотвåтствèя èх цåнностям è нор-
мам êультуры обùåства, в êотором она суùåствуåт. Ñоотвåтствèå жèзнåдåятåльностè 
лèчностè прèнятым в обùåствå нормам è правèлам создаåт у нåå оùуùåнèå собствåн-
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ной соцèальной полноцåнностè. Â то жå врåмя оùуùåнèå нåсоотвåтствèя повåдåнèя 
трåбованèям обùåства погружаåт чåловåêа в состоянèå дèсêомфорта, можåт прèвåстè 
ê внутрèлèчностному êонфлèêту. Таêèм образом, чåловåê нуждаåтся в постоянном 
êонтролå за стåпåнью своåй соцèальной полноцåнностè, êоторая êонтролèруåтся по 
двум позèцèям: пåрвая – внåøнèй êонтроль, осуùåствляåмый обùåствåнным мнåнèåм, 
правовымè органамè, вторая – внутрåннèй êонтроль, выступаюùèй êаê самоêонтроль, 
êоторый осуùåствляåтся самèм èндèвèдом с позèцèй цåнностåй è норм обùåства, 
усвоåнных в процåссå соцèалèзацèè. Ñамоêонтроль являåтся дåйствåнным мåханèзмом 
развèтèя лèчностè, таê êаê прåдполагаåт послåдуюùую êоррåêтèровêу åå повåдåнèя 
в соотвåтствèè с прèзнаннымè цåнностямè. 

Ñрåдè множåства выполняåмых êультурой фунêцèй рåгулятèвная фунêцèя являåтся 
одной èз важнåйøèх, в той èлè èной мåрå она опрåдåляåт повåдåнèå людåй. Культур но-
обусловлåнноå повåдåнèå можåт быть зафèêсèровано в рèтуалах (обùèх, автоматèчå-
сêèх способах повåдåнèя), êоторыå являются рåзультатом раздåлåнèя группой людåй 
обùèх êультурных цåнностåй, норм повåдåнèя, обùåнèя. Культура влèяåт на повåдåнèå 
è обùåнèå нå прямо, а опосрåдованно – чåрåз цåнностè, нормы, ролè, соцèальныå, 
êогнèтèвныå è аффåêтèвныå процåссы, обычаè. Культурноå разнообразèå оêазываåт 
влèянèå на отбор èнформацèè в процåссå обùåнèя, выбор мотèвацèонных стратåгèй, 
стèлåй урåгулèрованèя êонфлèêтов, на соцèальныå отноøåнèя лèчностè, самовос-
прèятèå, аффåêты (эмоцèè è чувства) è навыêè взаèмодåйствèя с другèмè людьмè. 

Особоå значåнèå в этом ряду èмåют цåнностè êультуры, отражаюùèå важнåйøèå 
глубèнныå прèнцèпы, опрåдåляюùèå отноøåнèя чåловåêа с прèродой, Ðодèной, со-
цèумом, блèжайøèм оêружåнèåм è самèм собой. Èмåнно в художåствåнной лèтåратурå 
мы можåм найтè прèмåры повåдåнèя è подумать о смыслå собствåнной жèзнè. Каê 
сêазал Ìухтар Шаханов (1, с. 47): «Ñ момåнта рождåнèя чåловåêа, обрåтåнèя èм разума 
è до становлåнèя лèчностью åго наставнèêом, строгèм è одноврåмåнно мèлосåрдным, 
являåтся родная зåмля». Продолжая эту тåму, автор цèтèруåт своè стèхè:

Â пустынå жèзнè срåдè трудов è днåй
Íам суждåны суровыå уроêè:
Áыть пåрåêатè-полåм бåз êорнåй,
Ëåтать бåспåчно в мèрå – бåз дорогè.

Èль стой прåд ураганом, грудью в грудь
Âстрåчай, нå помыøляя о побåгå,
Âсå прåвозмочь – è тольêо в этом суть.
Èного нåт отнынå è вовåêè.

×тобы быть достойным чåловåêом, нужно хранèть духовную связь с Ðодèной, 
усваèвая åå êультурныå цåнностè, êоторыå отлèчаются устойчèвостью во врåмåнè. 
Культура – нå просто внåøнåå условèå, êотороå заêлючаåтся в åå прèсвоåнèè, прå-
враùåнèè в собствåнноå достоянèå, в элåмåнты внутрåннåй органèзацèè лèчностè. 
Это нå мåханèчåсêèй, а сложно опосрåдованный процåсс, сêладываюùèйся èз раз-
нообразных трансформацèй (4, с. 26–36). 

Процåсс освоåнèя èндèвèдом норм обùåствåнной жèзнè, вêлючая êультурноå 
разнообразèå, в гуманèтарных науêах обозначаåтся понятèямè «èнêультурацèя» è 
«соцèалèзацèя». Этè понятèя во многом совпадают друг с другом по содåржанèю, 
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таê êаê онè подразумåвают усвоåнèå людьмè êультурных форм (англ. pattern) êаêого-
лèбо обùåства. Прè этом под êультурнымè формамè обычно понèмают устойчèвыå 
совоêупностè мыøлåнèя, повåдåнèя, взаèмодåйствèя, послåдоватåльностè дåйствèй, 
построåнèя суждåнèй, разлèчныå êультурныå формулы è сèмволы, отражаюùèå сло-
жèвøèåся прåдставлåнèя о рåальностè. 

Под социализациеé понèмают процåсс усвоåнèя è послåдуюùåго аêтèвного вос-
проèзводства èндèвèдом соцèального опыта. Получая в повсåднåвной праêтèêå èн-
формацèю о самых разных сторонах обùåствåнной жèзнè, чåловåê формèруåтся êаê 
лèчность, соцèально è êультурно адåêватная обùåству. Â отлèчèå от соцèалèзацèè, 
понятèå инкультурации подразумåваåт обучåнèå чåловåêа традèцèям è нормам по-
вåдåнèя в êонêрåтной êультурå.

Оба этè процåсса важно учèтывать в полèêультурном воспèтанèè, потрåбность 
в êотором особåнно усèлèваåтся в эпоху мèграцèй, Èнтåрнåта, освоåнèя êосмоса è 
глобалèзацèè соврåмåнного мèра. 

Процåссы глобалèзацèè è êультурной дèнамèêè автоматèчåсêè нå вåдут ê формè-
рованèю åдèной мèровой êультуры. Ñоврåмåнная êультура прåдставляåт собой мно-
жåство самобытных êультур, находяùèхся в дèалогå è взаèмодåйствèè друг с другом. 
Культурныå èзмåнåнèя вåдут тольêо ê унèвåрсалèзацèè, но нèêаê нå ê однообразèю. 
Â этой связè аêтуалèзèруåтся значåнèå полèêультурного воспèтанèя молодåжè, в 
процåссå êоторого проèсходèт отбор è êрèтèчåсêèй аналèз лучøèх достèжåнèй 
разных êультур, с цåлью выявлåнèя в нèх обùèх точåê ê адаптацèè è соцèалèзацèè 
в многоêультурной срåдå. 

Èмåнно нåобходèмость сохранåнèя êультурного разнообразèя заставляåт людåй 
разных нацèональностåй êрèтèчåсêè взглянуть на собствåнную êультуру è выявèть 
мåжêультурныå гранèцы. Ñоврåмåнныå èсслåдованèя в областè êультурной антропо-
логèè поêазывают, что êультурная самобытность любого народа нåотдåлèма от êуль-
турной самобытностè другèх народов, êоторыå, в свою очåрåдь, подчèняются обùèм 
заêонам êоммунèêацèè. Поэтому всå больøåå значåнèå прèобрåтаåт способность 
чåловåêа ê понèманèю чужèх êультур è нахождåнèю точåê сопрèêосновåнèя с нèмè. 
А это трåбуåт êрèтèчåсêого аналèза собствåнного повåдåнèя, стрåмлåнèя ê èзучåнèю 
êультурной самобытностè другèх народов, прèзнанèя правомåрностè суùåствованèя 
множåства èстèн, умåнèя строèть дèалогèчåсêèå отноøåнèя с оêружаюùèмè è на-
ходèть разумный êомпромèсс. Пåрåчèслåнныå способы повåдåнèя хараêтåрны для 
толåрантной полèêультурной лèчностè, онè подчèняются обùåй логèêå êультурной 
êоммунèêацèè, основанной на прèзнанèè обùåчåловåчåсêèх цåнностåй. 

Ñосуùåствованèå людåй в соврåмåнном мèрå нåвозможно бåз стрåмлåнèя ê èзучå-
нèю êультурного многообразèя путåм дèалога мåжду нèмè. Â этом дèалогå нè одна 
êультура нå можåт прåтåндовать на èсêлючèтåльность . Отноøåнèя мåжду êультурамè 
должны строèться на прèнцèпах êонсåнсуса è плюралèзма. Ðåальным основанèåм 
для таêого тèпа отноøåнèй служèт налèчèå в êаждой êультурå позèтèвных обùåчå-
ловåчåсêèх цåнностåй, êоторыå можно èспользовать для мåжêультурного êонсåнсуса. 

Таêèм образом, соврåмåнныå êультурныå процåссы развèваются в направлåнèè со-
труднèчåства мåжду êультурамè, основанного на плюралèзмå. Культурный плюралèзм 
прåдполагаåт разнообразèå êультур è одноврåмåнно адаптацèю чåловåêа ê чужой 
êультурå бåз отêаза от своåй собствåнной. Полèêультурноå воспèтанèå учèт овладå-
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нèю цåнностямè другой êультуры бåз уùåрба для собствåнной. Прèнятèå êультурного 
многообразèя позволяåт понять, что нè одна êультура нå тåряåт своåй самобытностè 
è нå растворяåтся в обùåй êультурå. Культурный плюралèзм подразумåваåт добро-
вольноå овладåнèå прåдставèтåлямè одной êультуры традèцèямè другой, обогаùая 
прè этом собствåнную êультуру.

Èдåè êультурного плюралèзма, рацèонального сочåтанèя нацèональной è другèх 
êультур в процåссå образованèя находят отражåнèå в трудах многèх россèйсêèх пèса-
тåлåй, пåдагогов è фèлософов, êоторыå нå былè протèвнèêамè западноåвропåйсêого 
образованèя, но выступалè за обоснованный, органèчный пåрåнос åå достèжåнèй 
в нацèональную образоватåльную сèстåму. Èзвåстна мысль Â. Ñ. Ñоловьåва о двух 
родèтåлях, двух воспèтатåлях êаждого чåловåêа – Отåчåствå è чåловåчåствå. Åдèн-
ствåнно правèльным являåтся установлåнèå в образованèè разумного сочåтанèя «отå-
чåствåнной è всåмèрной èсторèè», являюùèхся «двумя вåлèêèмè прåдêамè» êаждого 
чåловåêа: нужно учèться у Западной Åвропы, но прè этом нå утрачèвать особåнностåй 
нацèонального образованèя.

Ñ. È. Ãåссåн (2, с. 481) в своåй фèлософсêой антропологèè è пåдагогèчåсêой êон-
цåпцèè дåлаåт попытêу увязать нацèональноå образованèå с мèровым: «Ãоворèть о 
нацèональном образованèè, в суùностè, таê жå нåправèльно, êаê говорèть об образо-
ванèè лèчном…», прèобùåнèå ê мèровой êультурå должно осуùåствляться чåрåз обùå-
нацèональную êультуру. Ñогласно автору, нацèональноå образованèå – это, прåждå 
всåго, хороøåå образованèå, таê êаê èмåнно êачåство образованèя формèруåт нацèю.

Èзвåстный россèйсêèй фèлософ Â. Ì. Ìåжуåв èспользовал для хараêтåрèстèêè со-
врåмåнной сèтуацèè в êультурå очåнь удачную мåтафору: «Проблåма в том, – говорèл 
он, – что зåрêало разбèлось на много осêолêов, è чåловåê смотрèт на нèх è вèдèт 
разныå отображåнèя, нå зная, в êаêом осêолêå он. Âот что таêоå соврåмåнная êультура, 
гдå трудно рåøèть проблåму èдåнтèчностè – нацèональной, êультурной, духовной. 
Èмåнно на этот вопрос è должно дать отвåт соврåмåнноå образованèå: êто я сам по 
êультурå, в своåй сèстåмå цåнностåй, прè условèè, что таêèх цåнностåй много, рåлèгèй 
много, êонфåссèй много, мèров много; êаêой жå мèр мой?..» (5, с. 74–86)

Èдåè просвåтèтåлåй проøлого могут служèть научно-пåдагогèчåсêой основой 
для построåнèя полèêультурного воспèтанèя в соврåмåнных условèях. Ñоврåмåнная 
êультурная сèтуацèя прåдлагаåт соврåмåнному молодому чåловåêу множåство про-
грамм è модåлåй повåдåнèя. Образованèå должно помочь молодым людям осмыслèть 
è выбрать свой варèант êультурных цåнностåй, нå протèворåчаùèй обùåчåловåчåсêой 
нравствåнностè è èдåалам нацèональной êультуры.

Â свåтå этого основная фунêцèя полèêультурного воспèтанèя состоèт в том, 
чтобы èнтåгрèровать лèчность в обùåчåловåчåсêую è нацèональную êультуру, соз-
дать êультуросообразную срåду воспèтанèя, êоторая è поêажåт возможностè выбора 
êультурных образцов è смысла жèзнè. Âоспèтатåльноå пространство – это нå тольêо 
внåøняя срåда, но è духовноå пространство лèчностåй учåнèêа è учèтåля, èнтåгрè-
рованных в эту срåду.

Кыргызстан – государство многонацèональноå, многоêультурноå, полèêонфåс-
сèональноå, поэтому проблåма полèêультурного воспèтанèя органèчно впèсываåтся 
в содåржанèå соцèально-пåдагогèчåсêèх задач. Âмåстå с тåм, соврåмåнный подход ê 
органèзацèè полèêультурного образованèя нå должåн сводèться ê åго воспрèятèю 
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êаê одной èз возможных альтåрнатèв содåржанèя образованèя, а прèзван выступать 
сèстåмообразуюùèм звåном всåго образоватåльного процåсса, стратåгèåй развèтèя 
дåмоêратèчåсêого образованèя êаê основы развèтèя государства è формèрованèя 
граждансêого обùåства. Â этой связè сåгодня êрайнå важно правèльно расставèть 
аêцåнты в органèзацèè полèêультурного образованèя.

Â свåтå сêазанного вызовы соврåмåнной цèвèлèзацèè ставят пåрåд пåдагогèчåсêой 
науêой проблåму разработêè мåханèзмов пåрåхода ê фèлософèè мèра.

Однèм èз таêèх мåханèзмов выступаåт формèрованèå поликультурного самосо-
знания лèчностè, êотороå понèмаåтся намè êаê сèстåма èнтåгратèвных прåдставлåнèй 
è êачåств лèчностè, позволяюùèх åй прè налèчèè позèтèвной этнèчåсêой самоèдåн-
тèфèêацèè проявлять эмоцèонально-цåнностноå отноøåнèå ê полèêультурной срåдå 
è аêтèвно взаèмодåйствовать с åå прåдставèтåлямè. 

Обùåство нуждаåтся в соцèально зрåлой лèчностè, проблåмамè êоторой занè-
маются разныå науêè: псèхологèя, пåдагогèêа, соцèологèя è пр. Каêовы жå êрèтåрèè 
зрåлой лèчностè? Учåныå нå прèøлè ê åдèной êлассèфèêацèè, но срåдè главных 
хараêтåрèстèê соцèально зрåлой лèчностè названы чåтырå основных составляюùèх: 
отвåтствåнность, тåрпèмость, саморазвèтèå, положèтåльноå мыøлåнèå. Èзвåстно, что 
этè жå êачåства хараêтåрèзуют полèêультурную лèчность, а потому рассмотрèм этè 
êрèтåрèè болåå подробно.

Â соврåмåнной псèхологèè разлèчают два тèпа отвåтствåнностè: пåрвый тèп хараê-
тåрèзуåтся тåм, что лèчность счèтаåт сåбя отвåтствåнной за то, что проèсходèт воêруг. 
Åслè обратèмся лèтåратурå, то в романах «Трèстан è Èзольда», «Алхèмèê» П. Коэльо, 
«×айêа Äжонатан Ëåвèнгстон» Ð. Áаха, «Унåсåнныå вåтром» Ì. Ìèтчåлл, «È дольøå вåêа 
длèтся дåнь» ×. Айтматова è многèх другèх главный гåрой борåтся, страдаåт, оøèбаåтся, 
но находèт выход èз любой сèтуацèè è побåждаåт. Ãåрой Ð. Э. Ðаспå в проèзвåдåнèè 
«Прèêлючåнèя барона Ìюнхгаузåна» рассуждаåт: «Ñêромность нå позволяåт под-
чèнåнным прèпèсывать сåбå вåлèêèå подвèгè è побåды – слава обычно становèтся 
достоянèåм прåдводèтåлåй, прèчåм, è это совåрøåнно нå завèсèт от èх чåловåчåсêèх 
êачåств. È, что особåнно протèвоåстåствåнно, слава становèтся достоянèåм êоролåй 
è êоролåв, нèêогда нå нюхавøèх пороха, развå тольêо на увåсåлèтåльных празднå-
ствах, è нå вèдавøèх нèêогда в глаза нè бранного поля, нè армèè в боåвом порядêå» 
(8, с. 34–36). Ãåрой эпохè Просвåùåнèя стрåмèтся научèть людåй èспользовать соб-
ствåнный разум для прåодолåнèя трудностåй. Он счèтаåт, что чåловåêа нужно цåнèть 
за åго лèчныå êачåства è рåальныå достèжåнèя è протèвопоставляåт дåлового чåловåêа 
болтунам è позåрам («сплåтнèêам è рåсторанным полèтèêам»).

Âторой тèп отвåтствåнностè хараêтåрèзуåтся тåм, что чåловåê во всåм счèтаåт 
вèноватымè всåх воêруг: родèтåлåй, учèтåлåй, правèтåлåй, è пр. Ñлåдоватåльно, 
он проявляåт бåзотвåтствåнность. Каê, напрèмåр, в драмå «Обыêновåнноå чудо» 
Å. Шварца, гдå êороль обúясняåт своå повåдåнèå гåнамè, пåрåøåдøèмè ê нåму от 
праùуров:

К о р о л ь. Я страøный чåловåê!.. Очåнь страøный. Я тèран! Äåспот. А êромå того, 
я êоварåн, злопамятåн, êапрèзåн. È самоå обèдноå, что нå я в этом вèноват…

Х о з я è н. А êто жå?
К о р о л ь. Прåдêè. Прадåды, прабабêè, внучатыå дядè, тåтè разныå, праотцы è 

праматåрè. Онè вåлè сåбя прè жèзнè êаê свèньè, а мнå прèходèтся отвåчать. Пара-
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зèты онè, вот что я вам сêажу, простèтå нåвольную рåзêость выражåнèя. Я по натурå 
добряê, умнèца, люблю музыêу, рыбную ловлю люблю, êоøåê. È вдруг таêого натворю, 
что хоть плачь.

Х о з я è н. А удåржаться нèêаê нåльзя?
К о р о л ь. Куда там! Я вмåстå с фамèльнымè драгоцåнностямè унаслåдовал всå 

подлыå фамèльныå чåрты. Прåдставляåтå удовольствèå? Ñдåлаåøь гадость – всå ворчат; 
è нèêто нå хочåт понять, что это тåтя вèновата (11, с. 56–57). 

Ëюдè с пåрвым тèпом отвåтствåнностè – соцèально зрåлыå лèчностè; онè положè-
тåльно относятся ê другèм людям, онè находят в жèзнè смысл è ставят цåлè, êоторых 
достèгают, посêольêу вåрят, что в жèзнè всå завèсèт от нèх. Каê замåтèл Â. Ôранêл 
(9, с. 132), èмåнно в отвåтствåнностè пåрåд жèзнью заêлючåна сама суùность чåло-
вåчåсêого суùåствованèя. Ñ таêой отвåтствåнностью связаны таêжå è успåøность, è 
самоаêтуалèзацèя зрåлой лèчностè.

Ñлåдуюùåй псèхологèчåсêой чåртой соцèально зрåлой лèчностè являåтся 
тåрпèмость. Тåрпèмость подраздåляåтся на сåнсуальную, связанную с устойчèвостью 
ê воздåйствèю соцèальной срåды, è дèспозèцèонную, обåспåчèваюùую тåрпèмость 
лèчностè прè соцèальных взаèмодåйствèях. Äèспозèцèонная тåрпèмость опрåдåляåт 
сèстåму отноøåнèй лèчностè ê дåйствèтåльностè: ê людям, ê èх повåдåнèю, ê сåбå, 
ê взаèмодåйствèю с другèмè людьмè, ê жèзнè вообùå. Ñåнсуальная тåрпèмость 
åсть тåрпèмость-êрåпость, а дèспозèцèонная тåрпèмость åсть тåрпèмость-
мèрооùуùåнèå.

Пåрвый вèд тåрпèмостè связан с повыøåнèåм порога чувствèтåльностè ê разлèч-
ным воздåйствèям соцèальной срåды, в том чèслå è ê воздåйствèям субúåêтов мåж-
лèчностного взаèмодåйствèя. Таê, гåрой А. Ñ. Пуøêèна Ñêупой рыцарь èз «Ìалåньêèх 
трагåдèй», чåрствый дуøой, споêойно è тåрпåлèво наблюдаåт, êаê вдова молèт åго об 
отсрочêå платåжа (7, с. 434):

Тут åсть дублон старèнный… вот он. Íынчå
Âдова мнå отдала åго, но прåждå
Ñ трåмя дåтьмè полдня пåрåд оêном
Она стояла на êолåнях воя.
Шåл дождь, è пåрåстал, è вновь поøåл,
Прèтворùèца нå трогалась; я мог бы 
Åå прогнать, но что-то мнå øåптало,
×то мужнèн долг она мнå прèнåсла
È нå захочåт завтра быть в тюрьмå. 

Èлè другой прèмåр èз романа «Ìèлый друг» Ãè дå Ìопассана, гдå Жорж Äюруа 
«… прèзадумался. Èтаê, åслè у этой дåвочêè хватèт смåлостè, то он наêонåц добьåтся 
своåго! Â тåчåнèå трåх мåсяцåв он опутывал åå сåтью своåго нåотразèмого обаянèя. 
Он обольùал, он плåнял, он поêорял åå. Он увлåê åå таê, êаê умåл это дåлать тольêо 
он. Он бåз труда овладåл дуøой этой лåгêомыс лåнной êуêолêè. Прåждå всåго, он 
добèлся того, что она отêазала марêèзу дå Казолю. Тåпåрь он уговорèл åå бåжать с нèм. 
Уговорèл, потому что другого выхода нåт» (6, с. 460–463). Ãлавный гåрой тåрпåлèво, 
тùатåльно è осторожно, êаê пауê, плåл свою паутèну, чтобы соблазнèть дочь богатых 
высоêопоставлåнных родèтåлåй è подняться по соцèальной лåстнèцå, вступèв в браê 
по расчåту. 
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Âторой вèд тåрпèмостè связан с сохранåнèåм чувствèтåльностè è эмпатèй-
ностè, способностè сопåрåжèвать è сочувствовать. Этот вèд тåрпèмостè можно 
рассматрèвать êаê хараêтåрную чåрту полèêультурностè. Прèмåром этому можåт 
служèть Жан Âальжан, гåрой романа Âèêтора Ãюго. Он проùаåт всåх, с êåм сводèт 
åго жèзнь, сочувствуåт è помогаåт людям. Когда-то он был осуждåн на 19 лåт êаторгè 
за êражу, но встрåча с åпèсêопом Áьåнвåню èзмåнèла всю åго жèзнь. Проèзоøло 
моральноå пåрåрождåнèå. «Он подвåргался тяжêèм èсêусам; нè одно èз насèлèй, 
совåрøаåмых над чåловåêом злой åго уча стью, нå мèновало åго; свèрåпый роê, 
вооружåнный всå мè срåдствамè êары è всåмè прåдрассудêамè обùåства, èзбрал 
åго своåй мèøåнью è яростно прåслåдовал åго. Он жå нå отступал è нå сêлонялся 
нè пåрåд чåм. Когда трåбовалось, он прèнèмал самыå отчаянныå рåøåнèя; он по-
ступèлся своåй вновь завоåванной нåпрèêосновåнно стью лèчностè, отдал свою 
свободу, рèсêовал своåй го ловой, всåго лèøèлся, всå выстрадал è остался бåсêоры-
ст ным è стойêèм; можно было подумать, что он, подоб но мучåнèêу, отрåøèлся от 
сåбя. Казалось, что åго со вåсть, заêалåнная в борьбå со всåвозможнымè бåдствèямè, 
нåодолèма» (3, с. 272–274). 

Èмåнно дèспозèцèонная тåрпèмость являåтся составляюùåй соцèальной зрåло-
стè лèчностè è соотносèтся с понятèåм толåрантностè. По опрåдåлåнèю аêадåмèêа 
Â. А. Тèøêова, толåрантность – «лèчностная èлè обùåствåнная хараêтåрèстèêа, êоторая 
прåдполагаåт осознанèå того, что мèр è соцèальная срåда являются многомåрнымè, 
а значèт, è взгляды на этот мèр разнообразныå» (10, с. 304). 

К элåмåнтам дèспозèцèонной тåрпèмостè относèтся полèêультурноå самосо-
знанèå, êотороå хараêтåрèзуåтся осознанèåм, осмыслåнèåм своåго повåдåнèя во 
взаèмодåйствèè с прåдставèтåлямè разлèчных êультур è строèтся на взаèмоуважåнèè 
è взаèмопонèманèè, что è проявляåтся в фунêцèè этнотолåрантностè (êонсåнсуса). 

Аналèз научно-тåорåтèчåсêèх основанèй полèêультурного воспèтанèя позволяåт 
сдåлать слåдуюùèå выводы: смыслообразуюùèм стåржнåм соврåмåнного образованèя 
становятся этèчåсêèå нормы, обусловлåнныå возрастанèåм ролè лèчностè в èнфор-
мацèонном обùåствå; цåлью полèêультурного воспèтанèя являåтся воспèтанèå чåло-
вåêа в духå мèра, взаèмопонèманèя, толåрантностè è отвåтствåнностè, обладаюùåго 
чувством отвåтствåнностè за сåбя, свою страну è за чåловåчåство в цåлом; задачåй 
полèêультурного воспèтанèя являåтся формèрованèå соцèально отвåтствåнной, 
êрèтèчåсêè мысляùåй лèчностè с чåтêèмè цåнностнымè орèåнтèрамè; одной èз 
прèорèтåтных задач сèстåмы образованèя являåтся становлåнèå полèêультурной 
лèчностè, êоторой одèнаêово дорогè êаê нравствåнныå è этèчåсêèå èдåалы своåго 
народа, таê è обùåчåловåчåсêèå цåнностè. 

Пåдагогèчåсêая дåятåльность в процåссå полèêультурного воспèтанèя должна со-
отвåтствовать потрåбностям молодåжè в формèрованèè навыêов è умåнèй êультуры 
мåжнацèонального обùåнèя на основå толåрантностè, уважåнèя, справåдлèвостè, 
взаèмопонèманèя, гуманèзма, добропорядочностè. È тогда способность êрèтèчåсêè 
мыслèть, понèмать è прèнèмать чужую êультуру, стрåмлåнèå развèвать обùåчåло-
вåчåсêèå цåнностè станåт прèнцèпом повåдåнèя лèчностè, а это, в свою очåрåдь, 
будåт способствовать проявлåнèю è совåрøåнствованèю пåрåчèслåнных важнåйøèх 
моральных êачåств. 
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О формировании у студентов навыков 
эффективноé речевоé коммуникации 

Âрåмя – лучøèй судья è лучøèй учèтåль. Проøло 19 лåт с момåнта распада ÑÑÑÐ. 
Íа полèтèчåсêой êартå мèра появèлèсь новыå государства, родèлось новоå мåжпра-
вèтåльствåнноå обúåдèнåнèå – Ñодружåство Íåзавèсèмых Ãосударств (ÑÍÃ). Âолны 
пåрåстроåчного процåсса, смåняя одна другую, проêатèлèсь по странам ÑÍÃ. Âсå 
это êоснулось è Кыргызсêой Ðåспублèêè. Áлагостныå ожèданèя грядуùèх пåрåмåн ê 
лучøåму оправдалèсь очåнь мало. Íовая эпоха прèнåсла новыå, åùå болåå сложныå 
проблåмы. Проблåмы этè во многом обусловлåны тåм, что наøå обùåство бåздумно è 
бåзотвåтствåнно поøло по путè полного отêаза от унèêальных достèжåнèй нåдавнåго 
совåтсêого проøлого, охаèвая вс¸ è вся в своåй прåжнåй èсторèè, поøло путåм нå-
оправданно восторжåнного прèятèя всåго, что стало прèвносèться èзвнå. Почтè два 
дåсятèлåтèя гуляåт по наøåй странå вåтåр пåрåстройêè, прèнося вмåстå с позèтèвнымè 
явлåнèямè è много мусора – матåрèально-бытового, èнформацèонного, èдåологè-
чåсêого. Íо èзвåстно, что чåловåê нåволåн выбèрать врåмя, в êотороå åму родèться 
è жèть: нам довåлось «посåтèть сåй мèр в åго мèнуты роêовыå» (Ô. Тютчåв). Однаêо 
êаêèå бы êрèзèсы нå пåрåжèвало чåловåчåство, нåèзмåнным остаåтся одно – во всå 

Sarygulova A. I.




