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Â êонцå 40-х и началå 50-х годов по всåму ÑÑÑÐ (в том числå в Киргизсêой ÑÑÐ) 
проêатиласü новая волна массовых политичåсêих рåпрåссий, о êоторой сåйчас мы знаåм 
гораздо мåнüøå нåжåли о политичåсêих рåпрåссиях 30-х годов. Она в пåрвую очåрåдü 
ударила по интåллигåнции и êулüтурå и позжå была названа в чåстü сåêрåтаря ЦК ÂКП(б) 
А.А. Жданова, начавøåго åå провåдåниå, «ждановùиной». Одноврåмåнно проводиласü 
новая êампания по борüбå с «буржуазным национализмом», êоторая в срåднåазиатсêих 
рåспублиêах ÑÑÑÐ приобрåла вид борüбы с «фåодалüно-байсêими пåрåжитêами», то åстü 
с той частüю националüной êулüтуры народов рåгиона, êоторая сложиласü до присо-
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åдинåния этих тåрриторий ê Ðоссии. Â срåднåазиатсêих рåспублиêах ÑÑÑÐ провåдåниå 
этих рåпрåссивных êампаний приøлосü на 1949-1952 гг. (2, с.  281). 

Â тå годы в Киргизсêой ÑÑÐ по обвинåнию в национализмå были нåобоснованно 
осуждåны троå учåных-гуманитариåв. Ðåчü идåт о Т. Áайджиåвå, З. Áåêтåновå и Т. Ñа-
манчинå, êоторыå были рåпрåссированы органами госбåзопасности по одному дåлу 
и позжå одноврåмåнно полностüю рåабилитированы. Èдåологичåсêой проработêå и 
административным прåслåдованиям подвåргся ряд литåраторов, писатåлåй, учåных и 
дåятåлåй исêусства рåспублиêи. Ðåпрåссивным мåрам прåдøåствовала аêтивная идåо-
логичåсêая êампания в ÑÌÈ, начатая вåсной 1949 г. послå V сúåзда КП(б) Киргизии 
(10–14 фåвраля 1949 г.), на êотором была подвåргнута êритиêå дåятåлüностü Ñоюза 
совåтсêих писатåлåй Киргизии. 20–23 сåнтября 1952 г. проøåл VI сúåзд КП(б) Киргизии, 
на êотором была продолжåна нåобоснованная идåологичåсêая êритиêа творчåсêих 
организаций и ÍÈÈ рåспублиêи. Â том числå, в рåøåниях сúåздов были расêритиêованы 
«идåйно нåсостоятåлüныå произвåдåния» – «Кровавыå годы» А. Тоêомбаåва и «Áалбай»  
К. Ìалиêова и уêазывалосü, что литåратуровåды и историêи нå опровåргли в своих 
трудах антилåнинсêой тåории «åдиного потоêа» (6, с. 226).   

Пåрвый идåологичåсêий удар по интåллигåнции рåспублиêи был нанåсåн на VII 
плåнумå ÑÑП Киргизии, проøåдøåм 1–2 апрåля 1949 г. Â ходå плåнума рåзêой нåобос-
нованной êритиêå подвåргли работу правлåния Ñоюза совåтсêих писатåлåй Киргизии 
и åго руêоводитåлåй – А. Тоêомбаåва и К. Ìалиêова, был всêрыт «ряд сåрüåзных идåо-
логичåсêих оøибоê в произвåдåниях ряда писатåлåй» (14).

Íа плåнумå в адрåс ряда писатåлåй прозвучали нåобоснованныå идåологичåсêиå 
обвинåния, êоторыå были сформулированы слåдуюùим образом: «тт. Тоêомбаåв и Ìа-
лиêов заняли бåспринципную линию в руêоводствå дåятåлüностüю Ñоюза писатåлåй, 
создали затхлую атмосфåру панибратства и самовосхвалåния, замазывания грубåйøих 
идåологичåсêих оøибоê в своåм творчåствå.

Каê извåстно из выступлåний пåчати, тов. Тоêомбаåв в своåм романå “Кровавыå годы” 
допустил грубоå исêажåниå историчåсêой правды, прåдоставил страницы романа для 
пантюрêистсêих и панисламистсêих высêазываний. Поэт Ìалиêов длитåлüноå врåмя 
увлåêался идåализациåй проøлого. Áыли всêрыты таêжå в своå врåмя оøибêи в твор-
чåствå других писатåлåй.

Ñåрüåзныå сигналы партийной пåчати, а таêжå суровая êритиêа, êоторой были 
подвåргнуты тт. Тоêомбаåв и Ìалиêов за бåспринципныå выступлåния на Пятом сúåздå 
êомпартии Киргизии, нå были исполüзованы для êорåнного пåрåлома в работå Ñоюза 
писатåлåй и для исправлåния оøибоê в творчåсêой дåятåлüности писатåлåй. Áолåå того, 
тт. Тоêомбаåв и Ìалиêов и послå Пятого сúåзда КП(б) Киргизии продолжали упорство-
ватü в своих оøибêах, встрåчая êритиêу по своåму адрåсу в øтыêи. Â этих цåлях был 
исполüзован дажå орган Ñоюза совåтсêих писатåлåй Киргизии – журнал “Ñовåттиê 
Киргизстан”… Â журналå нå пåчаталисü тåорåтичåсêиå и литåратурно-êритичåсêиå 
статüи, в то жå врåмя публиêовалисü порочныå статüи тт. Ñаманчина и Убуêååва, цåлüю 
êоторых было заùититü оøибочныå произвåдåния т. Ìалиêова, против êоторых вы-
ступали газåты “Ñовåтсêая Киргизия” и “Ñовåттиê Киргизстан”.

Íåубåдитåлüно прозвучало выступлåниå поэта т. Ìалиêова. Ôормалüно признав свои 
оøибêи, он нå всêрыл причин, обусловивøих порочный стилü работы правлåния Ñоюза, 
а таêжå оøибêи в работå журнала, нå дал глубоêого анализа собствåнных оøибоê.
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Âыступлåния тт. Ñамаганова, Áалтина и ряда других участниêов плåнума были пос-
вяùåны êритиêå оøибоê в литåратуровåдåнии, в частности, работ тов. Ñаманчина.

Íåубåдитåлüным и путаным было выступлåниå тов. Ñаманчина, пытавøåгося обùи-
ми туманными рассуждåниями замазатü êрупнåйøиå идåологичåсêиå оøибêи в своåй 
литåратуровåдчåсêой работå. Каê извåстно, тов. Ñаманчин, прåвознося Ìолдо Кылыча, 
принижал значåниå творчåства поэта-дåмоêрата Тоêтогула» (4).

Засåданиå разгромного плåнума ÑÑП Киргизии завåрøилосü выступлåниåм сåêрåта-
ря ЦК КП(б) Киргизии Орозалиåва, призвавøåго писатåлåй рåспублиêи ê «нåустанной 
борüбå за выполнåниå историчåсêих рåøåний ЦК ÂКП(б) по идåологичåсêим вопросам 
и рåøåний Пятого сúåзда КП(б) Киргизии, ê болüøåвистсêой êритиêå и самоêритиêå, 
направлåнной на разгром êосмополитизма и других враждåбных совåтсêой литåратурå 
тåчåний».

Â ходå прåний выступило 27 чåловåê. Â заêлючитåлüном словå А. Тоêомбаåв сêазал, 
что считаåт справåдливой рåзêую êритиêу романа «Кровавыå годы», åго дåятåлüности 
êаê прåдсåдатåля правлåния ÑÑП Киргизии и êаê писатåля.

Ðåспублиêансêая прåсса таê писала о рåøåниях плåнума: «Плåнум рåøитåлüно 
осудил нåправилüную позицию тт. Тоêомбаåва, Ìалиêова и Ñаманчина, êоторыå до 
послåднåго врåмåни замазывали сåрüåзныå идåологичåсêиå оøибêи, допуùåнныå 
ими в своåм творчåствå, а таêжå в руêоводствå Ñоюзом писатåлåй. Плåнум принял ê 
свåдåнию заявлåния тт. Тоêомбаåва и Ìалиêова, признавøих правилüностü êритиêи, 
êоторой подвåргалисü их отдåлüныå порочныå произвåдåния» (4). Â итогå плåнума был 
принят ряд жåстêих êадровых рåøåний. Áыло удовлåтворåно заявлåниå А. Тоêомбаåва 
об освобождåнии åго от обязанностåй прåдсåдатåля правлåния ÑÑП Киргизии. Плå-
нум вывåл из состава правлåния Ñоюза совåтсêих писатåлåй рåспублиêи К. Ìалиêова, 
Ñ. Ëипêина и Я. Шиваза. От обязанностåй рåдаêтора журнала «Ñовåттиê Киргизстан» 
был освобождåн К. Ìалиêов, из состава рåдêоллåгии этого журнала были вывåдåны  
К. Ìалиêов, А. Убуêååв и Т. Ñаманчин (14).

Пропагандистсêая êампания в прåссå против интåллигåнции рåспублиêи продолжа-
ла набиратü силу. 5 апрåля 1949 года газåта «Ñовåтсêая Киргизия» опублиêовала статüю 
êандидата филологичåсêих науê Ã. Ñамарина «Против буржуазного êосмополитизма в 
манасовåдåнии», в êоторой разгромной êритиêå подвåрглисü статüя А.Í. Áåрнøтама 
«Эпоха возниêновåния эпоса “Ìанас”», опублиêованная в 1946 г. в литåратурно-худо-
жåствåнном алüманахå «Киргизстан», êнига Â.Ì. Жирмунсêого «Âвåдåниå в изучåниå 
эпоса “Ìанас”» и статüя Ñ.Ì. Абрамзона «Этнографичåсêиå сюжåты в êиргизсêом эпосå 
“Ìанас”» («Ñовåтсêая этнография». 1947, № 2.). Автор êритичåсêой статüи обвинил  
А.Í. Áåрнøтама в смыêании буржуазного национализма и êосмополитизма, полном 
отсутствии êлассового анализа и идåализмå. Â.Ì. Жирмунсêому ставилисü в вину ис-
полüзованиå в êачåствå мåтодологичåсêой основы в выøåназванной êнигå «враждåбных 
марêсизму-лåнинизму взглядов А.Í. Âåсåловсêого» и исêусствåнноå разбитиå êиргизс-
êого эпоса на таê называåмыå “эпичåсêиå êлиøå”. Ñ.Ì. Абрамзон был обвинåн в наличии 
в åго публиêациях, в частности в уêазанной статüå, «идåйно обùих с êосмополитизмом 
чåрт буржуазного историêо-сравнитåлüного мåтода».

Ã. Ñамарин таêжå подчåрêивал: «Èсслåдоватåли “Ìанаса” в своих поисêах долж-
ны итти путями диамåтралüно противоположными, прåсåêатü всячåсêиå вылазêи 
буржуазных êосмополитов, равно êаê и носитåлåй пåрåжитêов буржуазного наци-
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онализма и националüной ограничåнности. Íåлüзя забыватü ни на минуту, что тå 
и другиå в своåй нåнависти êо всåму пåрåдовому и прогрåссивному блоêируются 
мåжду собой» (13).

10 апрåля 1949 г. в газåтå «Ñовåтсêая Киргизия» была опублиêована статüя Ã. Íурова, 
П. Áалтина и Д. Ñамаганова «Космополитизм и рåцидивы буржуазного национализма 
в работах Т. Ñаманчина». Â этой статüå были изложåны развåрнутыå идåологичåсêиå 
обвинåния в адрåс Т. Ñаманчина и многих других писатåлåй и учåных наøåй рåспуб-
лиêи. 

Авторы разгромной статüи прåдúявили обвинåния А. Тоêомбаåву и К. Ìалиêову в 
идåализации старины в их произвåдåниях, становлåнии на путü националüной огра-
ничåнности и встрåчå в øтыêи справåдливой êритиêи. Â усåрдном поêровитåлüствå  
Т. Ñаманчину обвинялисü учåныå Дж.Ш. Шуêуров, К. Ñоронбаåв и К.К. Юдахин, вмåстå с 
ним заùиùавøиå “идåологичåсêи порочныå êниги А. Тайгуронова и Абрамзона”.

Остановимся на идåологичåсêих обвинåниях в адрåс Т. Ñаманчина и åго творчåства, 
êоторыå по тåм врåмåнам звучали êаê приговор суда. Âо-пåрвых, авторы статüи писа-
ли, что на åго «писаниях… тåорåтичåсêи базировалосü всå чуждоå наøåй идåологии в 
творчåствå А. Тоêомбаåва и К. Ìалиêова» (9). 

Âо-вторых, в антипатриотизмå, выступлåнии против партийности литåратуры и 
буржуазном êосмополитизмå. Â статüå отмåчалосü: «…Являясü трубадуром и заùитниêом 
вåтхих литåратурных форм, мåøаюùих êиргизсêой поэзии выражатü социалистичåсêоå 
содåржаниå, êитайсêой стåной отгораживаюùих êиргизсêих поэтов от соврåмåнности, 
Ñаманчин  ни словом нå обмолвился в этой статüå о нåобходимости учитüся у руссêой 
литåратуры.

Â своих взглядах на задачи совåтсêой литåратуры Ñаманчин ничåм нå отличаåтся 
от разоблачåнной антипатриотичåсêой группы эстåтствуюùих снобов, формалистов-
êосмополитов. Он заùиùаåт врåдныå êниги А. Тайгуронова, Абрамзона и др., написан-
ныå с позиций враждåбного марêсизму-лåнинизму и совåтсêому народу бåзродного 
êосмополитизма…». 

Â статüå “Киргизсêая литåратура” (“Ñовåттиê Киргизстан”, 1947, № 11.) всå тот жå 
Ñаманчин, говоря о руссêих учåных, помогавøих росту молодой êиргизсêой совåтсêой 
литåратуры, называåт матåрого êосмополита-вåсåловца Â. Жирмунсêого. Каê извåстно, 
åго “помоùü” выразиласü в выпусêå идåологичåсêи порочной работы, посвяùåнной 
“Ìанасу”» (9). 

Авторы статüи, любой цåной стрåмясü подчåрêнутü нåсомнåнную связü Т. Ñаманчина 
с «бåзродным êосмополитизмом», сослалисü на тот фаêт, что он был рåдаêтором êниги 
Â.Ì. Жирмунсêого «Âвåдåниå в изучåниå эпоса “Ìанас”», изданной Èнститутом языêа, 
литåратуры и истории Киргизсêого филиала Аêадåмии науê ÑÑÑÐ в êонцå 1948 г. 

Â-трåтüих, Т. Ñаманчина обвинили в пантюрêистсêих и националистичåсêих 
взглядах. Â статüå уêазывалосü: «Â “Очåрêах êиргизсêой литåратуры”, изданных 
в 1943 году, он обúявил всåх аêынов дорåволюционной Киргизии “народными”, 
рåаêционную литåратуру типа “заманов” – рåволюционной и всå, что было на-
правлåно против Ðоссии, всå националистичåсêоå изобразил патриотичåсêим… 
Придåрживаясü таêих глубоêо оøибочных пантюрêистсêих и националистичåс-
êих убåждåний, автор “очåрêов” считаåт патриотичåсêими самыå рåаêционныå 
элåмåнты в “заманах”… 
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Åсли учåстü, что “Очåрêи êиргизсêой литåратуры” были изданы в разгар Âåлиêой 
Отåчåствåнной войны, врåдностü и антипатриотичåсêий хараêтåр проводимой Ñаман-
чиным в êиргизсêом литåратуровåдåнии линии станут тåм болåå очåвидны.

Â своå врåмя эти глубоêо оøибочныå положåния Ñаманчина были подвåргнуты 
суровой êритиêå в статüå сåêрåтаря ЦК КП(б) Киргизии тов. Орозалиåва (“Ñовåтсêая 
Киргизия”, № 203, 1947 г.)» (9).

Â-чåтвåртых, в идåализации «рåаêционного» творчåства аêына Ìолдо Кылыча и 
принижåнии творчåства аêына-дåмоêрата Тоêтогула. Â выøåназванной статüå отмå-
чалосü: «Â своåй диссåртации “Ìолдо Кылыч – пåрвый êиргизсêий аêын-писüмåнниê” 
Ñаманчин идåализируåт Кылыча, затуøåвывая рåаêционныå стороны åго творчåства 
и заявляя: “Он êаê ниêто иной из соврåмåнных åму аêынов воплотил в своåй поэзии 
стрåмлåния и чаяния угнåтåнного êиргизсêого народа, чåм и опрåдåлил всå идåйноå 
содåржаниå и стилü литåратуры своåй эпохи” (204)… Ìåжду тåм, извåстно, что Кылыч 
был одним из êрупнåйøих прåдставитåлåй рåаêционного литåратурного тåчåния “за-
манов”, своåобразным продолжатåлåм Калыгула и Арыстанбåêа, а творчåство åго было 
пропитано рåаêционным мистицизмом и мусулüмансêой рåлигиозностüю. Ñаманчин 
словно забыл, что в это жå врåмя жил Тоêтогул, творчåство êоторого было подлинно 
народным, воплоùаюùим чаяния угнåтåнного êиргизсêого народа и опрåдåляюùим 
идåйноå содåржаниå литåратуры своåй эпохи. Диссåртация Ñаманчина издана в 1948 
году со значитåлüными исправлåниями. È всå жå автор åå остаåтся на позициях идåа-
лизации Кылыча» (9). 

Â заêлючåнии статüи åå авторы подчåрêивали: «Долголåтняя “литåратурная” дåятåлü-
ностü Ñаманчина – ярêий примåр смыêания êосмополитизма с национализмом. Èдåа-
лизируя патриархалüно-фåодалüноå проøлоå, принижая дåмоêратичåсêиå тåндåнции 
êиргизсêой литåратуры, извраùая соврåмåнностü, Ñаманчин вåдåт линию на подрыв 
чувства совåтсêого патриотизма в сознании читатåлåй. Èмåнно в этих цåлях он засло-
няåт литåратурой “заманов” подлинно дåмоêратичåсêоå творчåство Тоêтогула, øåлüмуåт 
êритиêу, выступаюùую с партийных позиций, бåрåт под заùиту националüную ограни-
чåнностü в произвåдåниях К. Ìалиêова. Íå раз разоблачåнный и пойманный с поличным, 
Ñаманчин продолжаåт упорствоватü, нå признаåт своих писаний оøибочными» (9).

15 апрåля 1949 года газåта «Ñовåтсêая Киргизия» опублиêовала рåдаêционную 
статüю «До êонца вытравитü проявлåния бåзродного êосмополитизма и буржуазно-
го национализма в литåратурå и исêусствå», посвяùåнную итогам проøåдøåго 11 
и 12 апрåля 1949 года собрания интåллигåнции столицы рåспублиêи. Íа собрании 
с разгромным доêладом выступил завåдуюùий отдåлом пропаганды и агитации 
ЦК КП(б) Киргизии К. Караêååв, êоторый уêазал на «сåрüåзныå идåологичåсêиå 
оøибêи», допуùåнныå в нåêоторых произвåдåниях литåратуровåдов, писатåлåй и 
историêов. Â буржуазно-êосмополитичåсêих взглядах были обвинåны А.Í. Áåрнøтам,  
Ñ.Ì. Абрамзон и Â.Ì. Жирмунсêий. Доêладчиê таêжå отмåтил «сåрüåзныå нåдостатêи в 
развитии êиргизсêой совåтсêой литåратуры» и остановился на оøибêах писатåлåй А. 
Тоêомбаåва и К. Ìалиêова. Послå этого К. Караêååв отмåтил «êосмополитичåсêиå взгляды 
в работах Т. Ñаманчина и упадничåсêиå, дåêадåнтсêиå настроåния в творчåствå поэта 
Ясыра Шиваза», уêазав «на нåобходимостü до êонца лиêвидироватü элåмåнты идåализа-
ции фåодалüного проøлого, бåзидåйностü, проявлåния националüной ограничåнности, 
рåцидивы буржуазного национализма в художåствåнной литåратурå» (3).
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Таêжå доêладчиê уêазал на яêобы допуùåнныå Киргизсêим и Ðуссêим драматичåс-
êими тåатрами сåрüåзныå оøибêи. К. Караêååв заявил: «Íапримåр, руссêий драмтåатр 
поставил бåзидåйныå и халтурныå пüåсы “Âас вызываåт Таймыр”, “Ìужåство”,  “Ñтарыå 
друзüя”» (3).

Â ходå выступлåний другиå выступавøиå подчåрêивали, что проявлåния êосмополи-
тизма, националüной ограничåнности и буржуазного национализма в работах Т. Ñаман-
чина нå являются случайными. Íаучный сотрудниê ÈЯËÈ КирÔАÍ ÑÑÑÐ Дж. Ñамаганов 
«в своåм выступлåнии уêазал, что в институтå сложиласü нåздоровая обстановêа сåмåй-
ствåнности и êруговой поруêи. Âсяêоå êритичåсêоå выступлåниå дирåêтор института 
тов. Ñоронбаåв и другиå вåдуùиå сотрудниêи встрåчали в øтыêи» (3). 

Прåподаватåлü Киргизсêого пåдагогичåсêого института П. Áалтин привåл примåры 
пооùрåния и êулüтивирования руêоводством Èнститута языêа, литåратуры и истории 
КирÔАÍа тåрпимости ê сåрüåзным идåологичåсêим оøибêам, в пåрвую очåрåдü эти 
обвинåния были направлåны против дирåêтора ÈЯËÈ К. Ñоронбаåва. Таêжå П. Áалтин 
выступил с êритиêой против К.К. Юдахина и Х. Карасаåва, êоторыå на проøåдøåм ра-
нåå засåдании Киргизсêого пåдагогичåсêого института попыталисü ослабитü рåзêую 
êритиêу в адрåс работ È.А. Áатманова по языêовåдåнию.

Â êонцå собрания слово было прåдоставлåно К. Ñоронбаåву и А. Ìихалåву. Â своåм 
выступлåнии К. Ñоронбаåв заявил, что он находился под влияниåм нåêоторых работ-
ниêов, заùиùал марêу института и выгораживал институт. Художниê А. Ìихалåв в 
своåм выступлåнии вынуждåн был признатü своåврåмåнностü и правилüностü статüи 
«Ðазвåнчатü носитåлåй формализма в изобразитåлüном исêусствå», напåчатанной в 
«Ñовåтсêой Киргизии», êоторая êритиêовала åго оøибêи êаê художниêа (3). При оцåнêå 
публичных признаний, êоторыå сдåлал К. Ñоронбаåв и А. Ìихалåв, êаê и многиå другиå 
и до них, и послå них, нужно учитыватü, что другого выхода, êаê признатü нåсуùåству-
юùиå идåологичåсêиå оøибêи, у них на самом дåлå нå было. Попытêа промолчатü или 
нå признатü публичную êритиêу гарантированно влåêли за собой примåнåниå болåå 
жåстêих рåпрåссивных мåр со стороны тоталитарного государства.

Ñтрåмясü выжитü и слåдуя устоявøåйся в совåтсêом обùåствå тåх лåт традиции 
публичного самобичåвания, Т. Ñаманчин и К. Ìалиêов написали писüма в рåдаêцию рåс-
публиêансêой газåты «Ñовåтсêая Киргизия», в êоторых вынуждåнно признавалисü во всåх 
прåдúявлåнных им мнимых идåологичåсêих оøибêах. Эти писüма были опублиêованы.

Тазабåê Ñаманчин писал: «…Я идåализировал творчåсêую дåятåлüностü аêынов 
проøлого, нå всêрывая достаточно ярêо их идåйной ограничåнности и чуждых для 
совåтсêих людåй отсталых взглядов. Â своåй работå я нå учåл, что творчåство писатåлåй 
и аêынов проøлого, наряду с прогрåссивными идåями, нåсåт в сåбå, в той или иной мåрå, 
груз обвåтøалых, чуждых духу совåтсêого чåловåêа идåй и прåдставлåний…

Пåрåоцåнивая творчåство аêынов проøлого, я стал в далüнåйøåм заùиùатü отдå-
лüныå идåйно-порочныå произвåдåния нåêоторых соврåмåнных êиргизсêих писатåлåй. 
Â частности, я выступил на страницах журнала “Ñовåттиê Кыргызстан” против статüи 
тов. Ñамаганова, гдå он справåдливо подвåргал рåзêой êритиêå идåйно-порочныå про-
извåдåния поэта К. Ìалиêова, идåализируюùиå фåодалüно-родовоå проøлоå. Âмåстå 
с нåêоторыми другими научными сотрудниêами ÈЯËÈ КирÔАÍ ÑÑÑÐ я заùиùал от 
справåдливой êритиêи аполитичный и антинаучный сборниê “Киргизсêий совåтсêий 
фолüêлор”, составлåнный А. Тайгуроновым…» (12).
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Â êонцå писüма Т. Ñаманчин признавал «справåдливостü» нåсправåдливых гонåний 
против нåго: «Я обязан наøåй партийной пåчати и всåй партийной и литåратурной 
обùåствåнности тåм, что они совåрøåнно справåдливо всêрыли в моих работах тåндåн-
ции рåцидива национализма, смыêаюùåгося с идåями буржуазного êосмополитизма, 
чåм помогли мнå глубоêо осознатü и бåсповоротно осудитü порочную позицию моåй 
литåратуровåдчåсêой дåятåлüности.

Ñчитаю своим партийным долгом заявитü, что я полностüю согласåн с êритиêой 
порочных взглядов в моих работах.

Я рåøитåлüно, бåсповоротно осуждаю свою оøибочную позицию и завåряю, что 
в далüнåйøåм буду вåсти нåпримиримую борüбу со всяêими антипатриотичåсêими 
проявлåниями в области литåратуры и литåратуровåдåния, особåнно с идåализациåй 
проøлого, êотороå прåдставляåт собой один из самых отвратитåлüных фåодалüно-
родовых пåрåжитêов в сознании нåêоторых отсталых êругов наøåй интåллигåнции. 
Доêажу это дåлом, своåй праêтичåсêой дåятåлüностüю» (12).

К. Ìалиêов написал поêаянноå писüмо в болåå сдåржанном тонå по сравнåнию с 
Т. Ñаманчиным: «Послå историчåсêих рåøåний ЦК ÂКП(б) по идåологичåсêим вопросам 
болüøинство работниêов литåратуры и исêусства пåрåсмотрåло свои труды и сдåлало 
нåобходимыå выводы. Ñдåлатü это должåн и я.

Â моих произвåдåниях были сåрüåзныå идåологичåсêиå оøибêи. Я идåализировал 
фåодалüноå проøлоå êиргизсêого народа…

Èдåализируя подвиги гåроåв эпоса  “Ìанас”, я оøибочно призывал совåтсêую мо-
лодåжü учитüся у людåй далåêого проøлого, во всåм братü с них примåр, прåêлонятüся 
пåрåд ними.

Áолüøой моåй оøибêой было чрåзмåрноå увлåчåниå фолüêлорной формой стиха, 
старыми сравнåниями, вродå “соêол”, “лåв”, “тигр”, êоторыå я употрåблял бåз всяêой 
надобности. Это мåøало мнå создаватü новыå формы, новыå систåмы образов…

Âыступая на пятом сúåздå êоммунистичåсêой партии Киргизии, я нå помог дåлåга-
там обсудитü оøибêи и нåдостатêи в работа Ñоюза совåтсêих писатåлåй, в творчåствå 
отдåлüных писатåлåй, в частности, в моåм. Трибуну сúåзда я исполüзовал для нападоê 
на товариùåй, êоторыå правилüно êритиêовали мои творчåсêиå оøибêи.

Ðяд сåрüåзных оøибоê допустил я êаê рåдаêтор журнала “Ñовåттиê Кыргызстан”. 
Одной из таêих оøибоê было опублиêованиå в журналå статåй Тазабåêа Ñаманчина и 
Айтêулу Убуêååва, направлåнных против принципиалüной, болüøåвистсêой êритиêи 
моих произвåдåний.

Ñåйчас я вниматåлüно пåрåсмотрåл свои произвåдåния, глубоêо понял и осознал 
свои оøибêи и осудил их. Каê писатåлü-êоммунист я сдåлал для сåбя партийныå выводы 
и обåùаю исправитü свои оøибêи, рåøитåлüно боротüся со всяêими проявлåниями 
врåдных антипатриотичåсêих идåй, с идåализациåй проøлого и рåцидивами мåстного 
буржуазного национализма. Âсå свои силы, знания и способности отдам дåлу развития 
совåтсêой êиргизсêой литåратуры» (8).

14 сåнтября 1952 года êыргызсêоязычная газåта «Кызыл Кыргызстан» опублиêовала 
«Писüмо в рåдаêцию» А. Тоêомбаåва, в êотором он вынуждåнно признавал яêобы допу-
ùåнныå им идåологичåсêиå оøибêи в романå «Кровавыå годы» и нåêоторых других 
произвåдåниях (15). А. Тоêомбаåв вынуждåн был таê поступитü под давлåниåм êритиêи, 
прозвучавøåй на VI сúåздå КП(б) Киргизии и отражåнной в åго рåøåниях.
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29 мая 1949 года газåта «Ñовåтсêая Киргизия» опублиêовала рåдаêционную статüю 
под названиåм «Обåспåчитü êорåнноå улучøåниå лингвистичåсêой работы в рåспуб-
лиêå», êоторая была посвяùåна освåùåнию засåдания учåного совåта Киргизсêого 
пåдагогичåсêого института. Íа данном засåдании были подвåдåны итоги дисêуссии о 
лингвистичåсêой работå, начатой в связи с публиêациåй статüи «Против обúåêтивизма 
и любитåлüства в разработêå грамматиêи êиргизсêого языêа» в «Ñовåтсêой Киргизии» 
22 марта 1949 года, и «Об оøибêах в трудах по êиргизсêому языêу доцåнта È.А. Áатма-
нова» (10).

Â статüях «Ñовåтсêой Киргизии» от 22 марта и 29 апрåля 1949 года отмåчалосü, что 
лингвисты, изучаюùиå êыргызсêий языê, яêобы занимаются частными, подчас мåлêими 
и нå имåюùими праêтичåсêого значåния вопросами. Â êачåствå примåров называлисü 
работы È.А. Áатманова: «Ôонåтичåсêая систåма êиргизсêого языêа», «К гåнåзису диа-
лåêтов êиргизсêого языêа» и др. È.А. Áатманова обвиняли таêжå в том, что он в своих 
работах «допусêаåт сåрüåзныå тåорåтичåсêиå оøибêи, сплоøü и рядом отступая от 
принципов разработанного аêадåмиêом Í.Я. Ìарром матåриалистичåсêого совåтсêого 
языêознания, сêатываясü на позиции идåалистичåсêой и мåтафизичåсêой буржуазной 
науêи о языêå» (10).      

Íа учåном совåтå Киргизсêого пåдагогичåсêого института состоялосü обсуждåниå 
состояния лингвистичåсêих исслåдований с учåтом названных разгромных статåй из 
«Ñовåтсêой Киргизии». Ñ êритиêой в адрåс È.А. Áатманова и åго работ выступили доцåн-
ты Хасанов и Донåцêая, прåподаватåлü Шулüц. Досталосü и профåссору К.К. Юдахину, 
êоторый пытался заùититü È.А. Áатманова от нåобоснованной êритиêи, при этом åму 
самому приøлосü под давлåниåм выступавøих вынуждåнно признатü, «что сåрüåзныå 
отступлåния от нового совåтсêого учåния о языêå имåются нå толüêо в трудах Áатманова, 
но и в åго языêовåдчåсêих работах» (10). 

При подвåдåнии итогов дисêуссии на учåном совåтå, дирåêтор Киргизсêого пåдаго-
гичåсêого института Ëипович подчåрêнул: «Â своåй идåйной борüбå против марêсизма-
лåнинизма англо-амåриêансêиå импåриалисты всячåсêи извраùают подлинную науêу о 
языêå, исполüзуют всåвозможныå идåалистичåсêиå буржуазныå тåории в языêовåдåнии 
для оправдания своих агрåссивных стрåмлåний ê мировому господству. Åстåствåнно, 
совåтсêиå лингвисты, в том числå тов. Áатманов, должны из этого сдåлатü для сåбя всå 
выводы» (10).

Â своåм рåøåнии учåный совåт Киргизсêого пåдагогичåсêого института уêазывал: 
«Признатü, что учåный совåт литфаêа в рåøåнии от 9 апрåля 1949 года, обсуждая труды 
È.А. Áатманова, нå дал политичåсêой оцåнêи тåорåтичåсêим оøибêам, допуùåнным в 
åго работах по êиргизсêому языêу, нå поêазал, что доцåнт Áатманов в рядå случаåв нå 
примåнял важнåйøиå положåния марêсизма-лåнинизма о партийности науêи, а отход 
от принципа партийности науêи привåл доцåнта Áатманова ê тому, что в åго пåчатных 
трудах им нå прåодолåно в нåêоторых вопросах влияниå буржуазной лингвистиêи» (10). 
Отмåтив наличиå сåрüåзных оøибоê в трудах È.А. Áатманова, совåт института тåм нå 
мåнåå посчитал, что учåный «стоит в своих научных трудах и особåнно в прåподаватåлü-
сêой работå на позициях совåтсêого языêознания», и что он «ввåл в обиход совåтсêого 
языêознания болüøой доброêачåствåнный фаêтичåсêий матåриал».

Послåдний идåологичåсêий удар пåрвой половины 1949 года в рåспублиêå приøåлся 
по Ñоюзу художниêов Киргизсêой ÑÑÐ. 15 июня 1949 года газåта «Ñовåтсêая Киргизия» 
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опублиêовала рåдаêционную статüю «За социалистичåсêий рåализм и высоêую идåй-
ностü в изобразитåлüном исêусствå (Ñ собрания художниêов Киргизии)». Ñобраниå 
художниêов рåспублиêи было посвяùåно обсуждåнию напåчатанной в «Ñовåтсêой 
Киргизии» 30 марта 1949 года статüи художниêа Дрожжина «Ðазвåнчатü носитåлåй 
формализма в изобразитåлüном исêусствå». Ñ основным доêладом на собрании вы-
ступил прåдсåдатåлü Ñоюза художниêов Ã. Айтиåв, послå êоторого началисü прåния по 
доêладу, в êоторых выступило 19 чåловåê (вêлючая инструêтора ЦК КП(б) Киргизии 
Тихонова) (5).

Художниê А.Í. Ìихалåв был обвинåн в том, что в åго «живописных и графичåсêих 
работах формализм выражаåтся в êулüтивировании вêусовùины, эстåтства и услов-
ности, внутрåннå обåднåнном поêазå совåтсêого чåловåêа». Художниêу А.È. Èгнатüåву 
вмåнялосü в вину, что «пагубныå чåрты импрåссионизма и формалüного увлåчåния само-
довлåюùими цвåтовыми эффåêтами åùå нå прåодолåны в åго творчåствå». Ñêулüптора 
О.Ì. Ìануйлову обвинили в игнорировании болüøих социалüных тåм: «Повåрхностноå 
отноøåниå ê тåмå, эстåтство, слаùавостü, увлåчåниå эêзотиêой нå позволяют åй глубоêо 
расêрыватü совåтсêую дåйствитåлüностü» (5). Â доêладå таêжå отмåчалосü: «Èзлиøняя 
дåтализация, êопированиå внåøности бåз учåта внутрåннåго содåржания, отсутствиå 
êритичåсêого отноøåния ê изображаåмому – дåлают нåполноцåнными работы сêулü-
птора тов. Пузырåвсêого. Элåмåнты условности и импрåссионизма замåтны в работах 
художниêов Ë. Дåйманта, Èлüиной» (5).

Âсå идåологичåсêиå обвинåния против ряда художниêов и сêулüпторов рåспублиêи 
официалüно обúяснялисü «тåм, что в Ñоюзå художниêов Киргизии нåт аêтивной борüбы 
за болüøåвистсêую партийностü в изобразитåлüном исêусствå, за полноå прåтворåниå 
в жизнü постановлåний ЦК ÂКП(б) по идåологичåсêим вопросам» (5). 

Â прåниях были озвучåны разныå точêи зрåния. Художниê Ôлåêман заявил, что 
доêлад Ã. Айтиåва был нåдостаточно принципиалüным, и доêладчиê всячåсêи старался 
смягчитü êритиêу в адрåс А.Í. Ìихалåва, прåвозносил åго заслуги. Таêжå Ôлåêман вы-
ступил с êритиêой творчåства художниêов А.Í. Ìихалåва и Трусêовсêого. «Â портрåтах, 
нарисованных Ìихалåвым, чåловåчåсêоå лицо замåняåт холодная масêа. Åго êартина 
“Прåмированиå стахановца” напоминаåт êражу овцы. Ðаботы художниêа Трусêовсêого 
(“Этюд Èссыê-Куля”, рисунêи из Кантсêого района, портрåт стахановца) нå отвåчают 
трåбованиям социалистичåсêого рåализма. Íо при всåм этом Ìихалåв и Трусêовсêий 
выступали в роли учитåлåй молодåжи, сбивая åå с толêу» (5).

А.È. Èгнатüåв в своåм выступлåнии «êритичåсêи проанализировал свои работы и 
рåøитåлüно осудил присуùиå åго творчåству чåрты импрåссионизма». А.Í. Ìихалåв нå 
отрицал оøибоê в своåм творчåствå, отмåтил слабостü нåêоторых своих работ, но нå 
поøåл на полноå признаниå прåдúявлåнных åму идåологичåсêих обвинåний. Худож-
ниêи Ñтуêоøин и Дрожжин заявили, что в Ñоюзå художниêов êритиêа и самоêритиêа 
по-прåжнåму нå в почåтå, и что послå появлåния статüи Дрожжина в «Ñовåтсêой Кир-
гизии» А.Í. Ìихалåв яêобы пытался всячåсêи опорочитü åå автора. Íародный художниê 
Киргизии, лаурåат Ñталинсêой прåмии 1948 г. Ñ.А. ×уйêов отмåтил в ходå прåний, что 
êритиêа в Ñоюзå художниêов рåспублиêи нå всåгда была принципиалüной и здоровой, 
и это мåøало дåловому рåøåнию многих важных вопросов.

Â прåниях нåêоторыå выступавøиå пыталисü ослабитü идåологичåсêиå обвинåния 
против Ñоюза художниêов рåспублиêи и отдåлüных åго члåнов. Дирåêтор художåствåн-
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ного училиùа È.È. Карпов в своåй рåчи заùиùал А.Í. Ìихалåва. Художниê Ìироøни-
чåнêо заявил, «что формалистичåсêиå оøибêи яêобы нåизбåжны в творчåствå êаждого 
художниêа, а в Киргизии формализм нå столü опасåн, сêолüêо о нåм говорят». Ñтудåнт 
Ëåнинградсêой аêадåмии художåств Ìолдохматов выгораживал своåго учитåля А.Í. Ìи-
халåва и выступил против начинаюùåго художниêа Ахмåджанова, êритиêовавøåго 
А.Í. Ìихалåва и правлåниå Ñоюза художниêов. Художниêи Ë. Дåймант и Трусêовсêий 
нå признали прåдúявлåнныå им нåобоснованныå идåологичåсêиå обвинåния.

Â заêлючитåлüном словå Ã. Айтиåв попытался смягчитü идåологичåсêую êритиêу 
Ñоюза художниêов и отдåлüных åго члåнов, вêлючая åго самого. Â итогå, в принятом 
на собрании рåøåнии было сêазано, что напåчатанная в «Ñовåтсêой Киргизии» статüя 
Дрожжина правилüно поставила вопрос о формализмå в творчåствå нåêоторых худож-
ниêов рåспублиêи. Íо отдåлüныå рåзêиå формулировêи идåологичåсêих обвинåний 
были замåнåны в рåøåнии смягчåнными. По этому поводу в газåтå «Ñовåтсêая Киргизия» 
отмåчалосü: «Каê видно, руêоводитåли Ñоюза художниêов Киргизии åùå нå отрåøилисü 
от самоуспоêоåнности и благодуøия, нå стали на путü аêтивной борüбы за социалисти-
чåсêий рåализм и высоêую идåйностü совåтсêого изобразитåлüного исêусства» (5).      

Послå провåдåния партийными струêтурами тùатåлüно спланированных и про-
вåдåнных для øироêой обùåствåнности идåологичåсêих аêций устраøåния интåл-
лигåнции рåспублиêи и идåологичåсêой проработêи отдåлüных, заранåå намåчåнных 
интåллигåнтов с их вынуждåнными публичными поêаяниями в нåсуùåствуюùих 
идåологичåсêих оøибоê настал чåрåд примåнåния прямых рåпрåссивных мåр орга-
нами государствåнной бåзопасности.  

Таçабек Ñаìанчèн
Пåрвым из êыргызстансêой интåллигåнции под послåвоåнную волну полити-

чåсêих рåпрåссий попал извåстный литåратуровåд, пåрåводчиê и драматург Тазабåê 
Ñаманчин. 19 ноября 1949 года он был арåстован ÌÃÁ Киргизсêой ÑÑÐ по обвинåнию 
«в участии в антисовåтсêой националистичåсêой группå и враждåбной дåятåлüности 
на идåологичåсêом фронтå» по ст. 58-10 ч.2 УК ÐÑÔÑÐ.

Тазабåê Ñаманчин родился в 1909 году в с. Джаны-Джол Кåминсêого сåлüсовåта сов-
рåмåнного Кåминсêого района ×уйсêой области, по националüности – êыргыз, по про-
исхождåнию из êрåстüян, с высøим образованиåм, êандидат филологичåсêих науê, члåн 
ÂКП(б) с 1943 года. До арåста работал старøим научным сотрудниêом в Èнститутå языêа, 
литåратуры и истории Киргизсêого филиала Аêадåмии науê ÑÑÑÐ. Ðанåå нå судим.

Т. Ñаманчин рано потåрял родитåлåй, и до 1921 года он жил в людях. Â 1921 году он 
попал в дåтдом, отêуда åго направили на учåбу в город Алма-Ату, гдå он учится два года. 
Â 1925 году Т. Ñаманчин пåрåводится в толüêо что отêрывøийся Ôрунзåнсêий пåдаго-
гичåсêий тåхниêум, êоторый оêончил в 1929 году. Послå оêончания учåбы он работаåт 
прåподаватåлåм в Джалал-Абадсêом пåдагогичåсêом тåхниêумå (11). Ñ 1930 года по 1934 
год Т. Ñаманчин учился в Ìосêовсêом пåдагогичåсêом институтå им. Â.È. Ëåнина. Затåм 
он работаåт в систåмå просвåùåния, а с 1936 по 1949 год – в Íаучно-исслåдоватåлüсêом 
институтå языêа и литåратуры. Он был члåном Ñоюза писатåлåй ÑÑÑÐ с 1938 года.  
Â том жå году Т. Ñаманчин заêанчиваåт аспирантуру Èнститута языêов народов ÑÑÑÐ 
(7, с. 43). Творчåсêую дåятåлüностü Т. Ñаманчин начал в 1930-х годах. Â 1936 году увидåл 
свåт åго «Áуêварü для взрослых» на êыргызсêом языêå, пåрåиздававøийся затåм в 1937 
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и 1938 годах. Â 1938 году он создал пüåсу «Áåрмåттин уландары», и в то жå врåмя пиøåт 
исслåдования о êыргызсêих аêынах XIX вåêа. Â годы Âåлиêой Отåчåствåнной войны 
из-под åго пåра выøли пüåсы «Дåла стариêов», «Ñрåди гор», литåратуровåдчåсêиå статüи 
и рассêазы. Â 1943 году он в соавторствå с Ì.È. Áогдановой, О. Джаêиøåвым, К. Ðахма-
туллиным выпустил пåрвыå «Очåрêи истории êиргизсêой литåратуры».

Т. Ñаманчин сдåлал много пåрåводов произвåдåний Â.Ã. Áåлинсêого, А.Ì. Ãорüêого, 
А.П. ×åхова, Ë.Í. Толстого, Ð. Тагора и других. За заслуги в области развития êыргызсêой 
литåратуры он был награждåн мåдалями «За трудовую доблåстü», «За доблåстный труд в 
годы Âåлиêой Отåчåствåнной войны 1941-1945 гг.» и Почåтной грамотой Âåрховного 
Ñовåта Киргизсêой ÑÑÐ (11). Â 1948 году  Т. Ñаманчин заùитил êандидатсêую диссåр-
тацию о жизни и творчåствå аêына Ìолдо Кылыча и стал пåрвым êыргызсêим учåным-
литåратором, получивøим стåпåнü êандидата филологичåсêих науê. Â том жå году была 
опублиêована åго монография  «Кылыч – жазуучу аêын» («Ìолдо Кылыч – поэт-писü-
мåнниê») (7, с. 43).     

Íа момåнт арåста он имåл сåмüю в составå жåны Ãулüбары Áаêировны Данияровой 
(1923 г.р.), дочåри Áåрмåт 6 лåт и сына Áåêтаøа 4 лåт.

5 августа 1950 года Особоå Ñовåùаниå при ÌÃÁ ÑÑÑÐ бåз уêазания статåй УК ÐÑÔÑÐ 
приговорило Т. Ñаманчина ê 10 годам лиøåния свободы в ÈТË.

19 сåнтября 1955 года Цåнтралüная Комиссия по пåрåсмотру дåл на лиц, осуждåнных 
за êонтррåволюционныå прåступлåния, отмåнила постановлåниå Особого Ñовåùания 
при ÌÃÁ ÑÑÑÐ от 5 августа 1950 года в отноøåнии Т. Ñаманчина и прåêратила åго дåло за 
отсутствиåм состава прåступлåния (1). Учåный выøåл из тюрüмы инвалидом (7, с. 43).

Послå рåабилитации Т. Ñаманчин сумåл вåрнутüся ê умствåнному труду и работал 
старøим научным сотрудниêом Èнститута пåдагогиêи рåспублиêи. Â 1964 году был 
издан учåбниê по литåратурå для восüмого êласса êиргизсêой øêолы, написанный 
Т. Ñаманчиным и Á. Алымовым. Этот учåбниê пåрåиздавался åùå в 1967 и 1968 годах 
(11). Â 1973 году была издана åго хрåстоматия по êыргызсêой литåратурå для 8 êласса 
êыргызсêоязычных øêол. Послå рåабилитации åго таê и нå восстановили на работå 
в Аêадåмии науê рåспублиêи, и он работал научным сотрудниêом ÍÈÈ пåдагогиêи и 
прåподавал в КÍУ. Т. Ñаманчин умåр в 1979 году (7, с. 43).

Ташèì Байджèев
10 января 1950 года ÌÃÁ Киргизсêой ÑÑÐ арåстовало Таøима Èсхаêовича Áайджиåва 

«за êонтррåволюционную дåятåлüностü» по ст. 58-10 ч.2 и 58-11 УК ÐÑÔÑÐ.
Таøим Èсхаêович Áайджиåв родился в 1909 году в с. Тåпêå Тюпсêого района Èссыê-

Кулüсêой области, по националüности – êыргыз, по происхождåнию – из êрåстüян-бåд-
няêов. Он имåл высøåå образованиå по спåциалüности пåдагог-литåратор, был êанди-
датом в члåны ÂКП(б) с 1945 года и до момåнта своåго арåста. Ðанåå нå судим (1).

Â 1925 году Т.È. Áайджиåв поступил во Ôрунзåнсêий пåдагогичåсêий тåхниêум, 
êоторый оêончил в 1930 году. Ñ 1930 года по 1931 год он работал завåдуюùим дå-
тсêого дома в с. Ãулüча Ãулüчинсêого района Оøсêой области и трудился учитåлåм 
в øêолå. Ñ 1933 по 1935 годы Т.È. Áайджиåв работал завåдуюùим учåбной части в 
Пåдагогичåсêом тåхниêумå в Джалал-Абадå. Â 1933 году во Ôрунзå был издан учåбниê 
êыргызсêого языêа «Энå тили» («Ðодной языê»), авторами êоторого был Т.È. Áайд-
жиåв и З. Áåêтåнов. Â 1935 году свåт увидåл учåбниê êыргызсêого языêа для трåтüåго 
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êласса, авторами êоторого был Т.È. Áайджиåв и З. Áåêтåнов. Ñпустя три года Таøим 
Áайджиåв в соавторствå с З. Áåêтåновым подготовил орфографичåсêий словарü 
êыргызсêого языêа (7, с. 45).     

Â 1940 году он заêончил филологичåсêий фаêулüтåт Ôрунзåнсêого государствåн-
ного пåдагогичåсêого института. Ñ 1941 года по 1942 год Т.È. Áайджиåв трудится в 
êачåствå прåподаватåля в Киргизсêом пåдагогичåсêом институтå. Â 1942 году он был 
призван в Ñовåтсêую Армию, участвовал в боях и был назначåн êомандиром взвода 143 
стрåлêовой дивизии. За заслуги пåрåд родиной Т.È. Áайджиåв был награждåн мåдалüю 
«За побåду над Ãåрманиåй в Âåлиêой Отåчåствåнной Âойнå 1941-1945 гг.» и Почåтной 
грамотой Прåзидиума Âåрховного Ñовåта ÑÑÑÐ. Â 1944 году, послå тяжåлого ранåния он 
был отправлåн в тыл с присвоåниåм воинсêого звания – лåйтåнант запаса. Â 1944-1949 
годах Т.È. Áайджиåв работал старøим прåподаватåлåм в Киргизсêом пåдагогичåсêом 
институтå, а с 1946 по 1949 год параллåлüно трудился научным сотрудниêом сåêтора 
«Ìанас» Киргизсêого филиала Аêадåмии науê ÑÑÑÐ. Â 1947 году он был назначåн на 
должностü завåдуюùåго сåêтором «Ìанас».

Â пåриод с 1933 по 1950 годы Т.È. Áайджиåв  пåрåвåл с руссêого на êыргызсêий 
языê ряд литåратурных произвåдåний: «×апаåв» Д. Ôурманова, «Кавêазсêий плåнниê» 
Ì.Ю. Ëåрмонтова, «Повåсти Áåлêина» А.Ñ. Пуøêина, «Áåсприданница» А. Островсêого, 
«Ëюбовü Яровая» А. Трåнåва и другиå. Ñ 1938 года по 1950 год он жå отрåдаêтировал 
болåå 40 произвåдåний художåствåнной, учåбной и массово-политичåсêой литåрату-
ры. Â соавторствå с З. Áåêтåновым он разработал и издал ряд учåбниêов для началüных 
êлассов (грамматиêа и правописаниå êиргизсêого языêа (1933 г.), хрåстоматии (1940 
г., 1949 г.) и учåбниê по êиргизсêой литåратурå (1949 г.)) (2, с. 283). 

Íа момåнт арåста Т.È. Áайджиåв имåл сåмüю в составå матåри Апаêай Амантаåвой 
(1890 г.р.), сåстры Áибиøары Áайджиåвой (1912 г.р.), жåны Ìарüи Áайджиåвой (1916 г.р.), 
4 дåтåй – Ìара (1935 г.р.), Ìира (1938 г.р.), Алтын (1945 г.р.) и Ðаи (1940 г.р.). 

5 августа 1950 года Особоå Ñовåùаниå при ÌÃÁ ÑÑÑÐ «за участиå в антисовåтсêой 
националистичåсêой группå и êонтррåволюционной агитации» по ст. 58-10 ч.2 и 58-11 
УК ÐÑÔÑÐ приговорило Т.È. Áайджиåва ê 10 годам лиøåния свободы в ÈТË. Т.È. Áайджиåв 
умåр 2 фåвраля 1952 года, находясü в лагåрå (7, с. 45).  

19 сåнтября 1955 года Цåнтралüная Комиссия по пåрåсмотру дåл на лиц, осуждåнных 
за êонтррåволюционныå прåступлåния, отмåнила постановлåниå Особого Ñовåùания 
при ÌÃÁ ÑÑÑÐ от 5 августа 1950 года в отноøåнии Т.È. Áайджиåва и прåêратила åго дåло 
за отсутствиåм состава прåступлåния (1). 

Зèÿш Бектенов
5 мая 1950 года ÌÃÁ Киргизсêой ÑÑÐ был арåстован Зияø Áåêтåнов «за êонтррåво-

люционную дåятåлüностü» по ст. 58-10 ч.2 и 58-11 УК ÐÑÔÑÐ.
Зияø Áåêтåнов родился в 1907 году (1) (по другим данным – в 1911 году (7, с. 165)) в 

с. Кåн-Ñуу Талды-Ñуйсêого района Èссыê-Кулüсêой области, по националüности – êыр-
гыз, по происхождåнию – сын волостного старосты. З. Áåêтåнов имåл высøåå образо-
ваниå, бåспартийный. Â 1925-1930 годах З. Áåêтåнов учился в Киргизсêом институтå 
просвåùåния. Â 1930-1931 годах он трудится завåдуюùим районным отдåлом обра-
зования в г. Ñулюêтå. Â 1931-1932 годах З. Áåêтåнов работал в Ìосêвå замåститåлåм 
отвåтствåнного сåêрåтаря Киргизсêой сåêции Цåнтриздата народов ÑÑÑÐ, был прå-
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подаватåлåм Коммунистичåсêого унивåрситåта трудяùихся Âостоêа и Киргизсêого 
государствåнного пåдагогичåсêого института. Â 1935 году Зияø Áåêтåнов 3 мåсяца 
находился под слåдствиåм по подозрåнию в национализмå (1).

Â 1940-1942 годах Зияø Áåêтåнов был замåститåлåм дирåêтора Пржåвалüсêого 
учитåлüсêого института и старøим рåдаêтором Киргизсêого государствåнного из-
датåлüства. Â 1942-1946 годах он служил в рядах совåтсêой армии в Ìåøхåдå, Èран. 
Â тåчåниå 1946-1949 года Зияø Áåêтåнов был научным сотрудниêом, завåдуюùим 
сåêтором фолüêлора и эпоса «Ìанас» Èнститута языêа, литåратуры и истории КирÔАÍ 
ÑÑÑÐ (7, с. 165).    

Íа момåнт арåста он имåл сåмüю в составå братüåв Осмона Áåêтåнова (1890 г.р.) и 
Капара Áåêтåнова (1902 г.р.), сåстåр Áюбюзайры Áåêтåновой (1894 г.р.) и Каличы Áåê-
тåновой (1905 г.р.), жåны Ðаêии Áåêтåновой, сына Эмиля Áåêтåнова (1935 г.р.), дочåрåй 
Ãулüхаир Áåêтåновой (1941 г.р.) и Айнур Áåêтåновой (1946 г.р.).

5 августа 1950 года Особоå Ñовåùаниå при ÌÃÁ ÑÑÑÐ «за участиå в антисовåтсêой 
националистичåсêой группå и враждåбную работу на идåологичåсêом фронтå» по 
ст. 58-10 ч.2 и 58-11 УК ÐÑÔÑÐ приговорило З. Áåêтåнова ê 10 годам лиøåния свободы 
в ÈТË.

19 сåнтября 1955 года Цåнтралüная Комиссия по пåрåсмотру дåл на лиц, осуждåнных 
за êонтррåволюционныå прåступлåния, отмåнила постановлåниå Особого Ñовåùания 
при ÌÃÁ ÑÑÑÐ от 5 августа 1950 года в отноøåнии З. Áåêтåнова и прåêратила åго дåло 
за отсутствиåм состава прåступлåния (1).

Послå рåабилитации З. Áåêтåнов сумåл вåрнутüся ê своåй профåссии. Â 1961-1990 
годах он работал старøим прåподаватåлåм, доцåнтом и почåтным профåссором КÍУ. 
Â тåчåниå 1959-1970 годов им лично и в соавторствå были подготовлåны и изданы 
учåбниêи «Киргизсêий языê» для 3-4 êласса руссêих øêол (1959 г.), «Ðодная литåратура» 
для 5 êласса (1963 г.) и «Ðодная литåратура» для 4 êласса (1969 г.).  З. Áåêтåнов умåр в 
1994 году (7, с. 165). 

Â цåлом послåвоåнныå рåпрåссии в ÑÑÑÐ были призваны усилитü атмосфåру 
всåобùåго страха, ослабåвøую за годы Âåлиêой Отåчåствåнной войны. Одна из 
рåпрåссивных êампаний, «ждановùина», êоторая в срåднåазиатсêих рåспублиêах 
ÑÑÑÐ приобрåла вид борüбы с «фåодалüно-байсêими пåрåжитêами», то åстü с тра-
диционной националüной êулüтуры народов рåгиона. Â Киргизсêой ÑÑÐ в рамêах 
этой êампании, пиê êоторой приøåлся на 1949-1950 годы, идåологичåсêой про-
работêå и административным наêазаниям подвåргся ряд литåраторов, писатåлåй, 
учåных и дåятåлåй исêусства наøåй рåспублиêи, êоторыå были названы выøå. Â 
отличиå от массовых рåпрåссий 1937-1938 годов в ходå этой волны рåпрåссий были 
арåстованы и осуждåны по нåобоснованному обвинåнию в буржуазном национа-
лизмå всåго троå учåных-литåраторов – Т.È. Áайджиåв, З. Áåêтåнов и Т. Ñаманчин. 
Ñамим рåпрåссиям прåдøåствовала аêтивная информационно-идåологичåсêая 
êампания, провåдåнная в рåспублиêансêой прåссå в пåрвой половинå 1949 года, и 
ряд публичных собраний с нåобоснованной идåологичåсêой êритиêой работ ряда 
учåных, литåраторов и дåятåлåй исêусства, и против части êулüтурного наслåдия 
êыргызсêого народа (эпос «Ìанас», фолüêлор, творчåство аêына Ìолдо Кылыча). 
Â гонåниях по разным причинам участвовали нåêоторыå êоллåги подвåргавøихся 
прåслåдованиям. Èдåологичåсêиå обвинåния, прåдúявлåнныå êоммунистичåсêой 
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партиåй в адрåс ряда произвåдåний литåраторов рåспублиêи (и соотвåтствåнно их 
авторов), продолжали сохранятü свою силу и послå смåрти È.Â. Ñталина. Правда, ряд 
идåологичåсêих обвинåний, выдвинутых П. Áалтиным, Дж. Ñамагановым и Ã. Íуро-
вым, признали нåобоснованными, их взгляды были названы «вулüгаризаторсêими». 
IX плåнум ÑÑП Киргизии, проøåдøий в 1953 году, всêрыл сåрüåзныå оøибêи в их 
оцåнêах в отноøåнии творчåства отдåлüных писатåлåй и эпоса «Ìанас», êоторый 
они назвали «антинародным» (6, с. 226-227).

Ñ началом хруùåвсêой «оттåпåли» были полностüю рåабилитированы нåзаêонно 
осуждåнныå Т.È. Áайджиåв (посмåртно), З. Áåêтåнов и Т. Ñаманчин, и толüêо послå 
развала ÑÑÑÐ стали доступны для читатåлåй запрåùåнныå в годы сталинсêих рåпрåс-
сий литåратурныå произвåдåния, с êоторых были сняты надуманныå идåологичåсêиå 
обвинåния, суùåствовавøиå с пåриода ждановùины.   
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