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45. Law of the Kyrgyz Republic No. 89 “On international treaties of the Kyrgyz Republic” from 21 July 
1999.

46. Preamble of law of the Kyrgyz Republic “On international treaties” of 1999.  
47. Art.2 ss.3 of Criminal procedural code of the Kyrgyz Republic of 1999.
48. Article 19 of the Law of the Kyrgyz Republic “On international treaties” from1999. 
49. See as an example Constitutional Law of the Kyrgyz Republic # 141 “On the status of the judges of 

the KR” of 2008; Constitutional Law of the Kyrgyz Republic # 135 “On the state of emergency” of 
1998.
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Кыргызско-Турецкиé университет «Манас»

Следы культуры Центральноé Азии  
в Османскоé военноé структуре: «субаøы» 

Званиå «субаøы» произоøло от слова «сюбаøы». Ñлово «сю», составляюùåå началü-
ный слог этого тåрмина, в старотурåцêом языêå выражало значåниå «êомандир армии», 
«армия»1. Â уйгурсêом языêå это слово имåло форму «сюю»2. Ñоåдинивøисü со словом 
«баø», оно начинаåт исполüзоватüся  в значåнии «êомандир армии» или «воåначалü-
ниê»3. У тюроê армия ассоциироваласü с потоêом воды, и для того чтобы выразитü это 
значåниå, было исполüзовано слово «сю». Âыражåниå «сю аêты –  вода тåêла» пåрåдавало 
движåниå армии, проходяùåй или протåêаюùåй, êаê потоê воды4.

Âпåрвыå тåрмин «сюбаøы» встрåчаåтся в тюрêсêих источниêах в VIII вåêå, осо-
бåнно в писüмåнных памятниêах êоêтюрêов. Â 710 г. во врåмя похода тюргåøåй ар-
миåй êомандовал сюбаøы Èни Èл-Каган. Ìоюн-×ор таêжå имåл званиå сюбаøы5. Â 
государствå Огуз-Ябгу, находяùåмся на тåрритории Ñåйхуна, это слово исполüзова-

1 Düvanü Lûgat-it-Türk Tercümesi. Том III Перев. Besim Atalay), изд. TTK, Анкара 1992. С. 208.; Hüseyin 
Namık Orkun, Eski Türk Yazıtları, изд.ТТК, Анкара, 1994, С. 100-101; J.H.Kramers, “Sü-başı”, İA.  
Т. 11. – С. 78.

2 Ahmet Caferoğlu, Eski Uygur Türkçesi Sözlüğü, издательство “Эндерун”. Вып. 3, Стамбул, 1993, – 
C. 141.

3 J.H.Kramers, “Sü-başı”.  С. 78.; Mücteba İlgürel, “XVII. Yüzyıl Balıkesir Şer’iyye Sicillerine Göre Subaşılık Müessesesi”, 
VIII.Türk Tarih Kongresi (Ankara, 11-15 Ekim 1976), Kongreye Sunulan Bildiriler. Т. II, Анкара, 1981. –  
С. 1275; Abdülkadir Donuk, Eski Türk Devletlerinde İdarî-Askerî Unvan ve Terimler. Стамбул, 1988. – С. 93.

4 Düvanü Lûgat-it-Türk Tercümesi. Т. I / Перев. Besim Atalay. Анкара: Изд. ТТК 1992. С. 15; также см.: Reşat Genç, 
Kaşgarlı Mahmud’a Göre XI. Yüzyılda Türk Dünyası. Анкара: Изд. Турецкого культурно-исследовательского 
института, 1997. – С. 101.

5 Saadettin Gömeç, Kök Türk Tarihi, Анкара: Акчаг, 1999. – С. 103.
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лосü в значåнии êомандуюùåго армиåй1. Â цåлом, можно отмåтитü, что это воинсêоå 
званиå в аналогичном значåнии исполüзовалосü у êоêтюроê2, уйгуров, êараханидов, 
газнåлийцåв и сåлüджуêов3.

Каêими êачåствами должåн бытü надåлåн сюбаøы или êомандуюùий армиåй? Íа-
иболåå цåнныå и полныå свåдåния об этом можно найти в произвåдåнии «Кутадгу Áилиг» 
(«Ñвяùåнноå знаниå»). Ñогласно этому произвåдåнию, сюбаøы должåн умåтü êомандоватü 
армиåй, умåтü руêоводитü åå дåйствиями на войнå и побåждатü врага. Ñюбаøы, прåждå 
всåго, должåн бытü рåøитåлüным, жåстêим, опытным, добрым, а таêжå опрятным, имåтü 
êоротêо подстрижåнныå волосы и бороду. Íаряду с этим, он должåн обладатü храбростüю, 
мåтêостüю, сêромностüю, ùåдростüю и бытü гостåприимным. Ñюбаøы, по возможности, 
должåн был раздаватü всå своå имуùåство и богатство воинам и тåм самым сплотитü воêруг 
сåбя êруг близêих друзåй, приятåлåй и братüåв по оружию, с êоторыми можно было бы 
пойти на врага. Он нå должåн был думатü толüêо о сåбå и дåйствоватü в своих интåрåсах, 
åму слåдовало доволüствоватüся толüêо одной лоøадüю, имåтü нåобходимую одåжду и 
оружиå, он нå должåн был таêжå собиратü богатство для своåй сåмüи,  êопитü дåнüги для 
приобрåтåния имуùåства. Ðаздавая, всå, что получил, он был обязан приумножатü свою 
чåстü и авторитåт4.

Â «Кутадгу билиг» таêжå отмåчåно, что êомандуюùий (сюбаøы) должåн дåржатü 
своих воинов в строгой дисциплинå, чåтêо опрåдåлитü порядоê очåрåдности и строя, нå 
разрåøатü наруøатü субординацию и нå позволятü сближатüся всåм тåм, êто находится 
в отдалåнии. Командуюùий (сюбаøы) при встрåчå с врагом лицом ê лицу должåн бытü 
собранным, нå спатü ни днåм, ни ночüю5. Âмåстå с авангардным и развåдыватåлüным 
отрядом он должåн изучитü всю пåрåдовую позицию врага. È в зависимости от запаса 
воды и åды, (т.å. внутрåннåго потåнциала) сюбаøы должåн разработатü свою стратåгию 
и мåсто расположåния ставêи6. Ñåрдцå сюбаøы во врåмя битвы должно бытü, êаê у лüва, 
руêи в борüбå, êаê лапы тигра. Ñюбаøы  должåн бытü упрямым, êаê êабан, силüным, êаê 
волê, свирåпым, êаê мåдвåдü и злопамятным, êаê диêий вол. Âмåстå с тåм он должåн 
обладатü хитростüю, êаê êрасная лиса, бытü мститåлüным, êаê вåрблюд. Должåн бытü 
êоварным и хитрым. Он должåн бытü бдитåлüнåå сороêи, êаê ворон, видåтü всå издалå-
êа. Каê лåв, дåржатü сåбя с достоинством, проводитü ночи бåз сна, êаê сова. Âсå, что он 
говорит, должно бытü вåрным и заслуживатü довåрия7.

1 A. Donuk, Eski Türk Devletlerinde… – С. 93.
2 Bahaeddin Ögel, Dünden Bugüne Türk Kültürünün Gelişme Çağları. Стамбул, Турецкий Исследо-

вательский Центр, Стамбул 1988, s.570.
3 J.H. Kramers, “Sü-başı”. – С .79.
4 Reşat Genç, Karahanlı Devlet Teşkilâtı (XI. yüzyıl) (Türk Hâkimiyet Anlayışı ve Karahanlılar). 

Стамбул: изд. Министерства культуры, 1981. – С. 320-322.; Oсобенно: B. Ögel, Türk Kültürünün 
Gelişme Çağları. – С. 569-570; Suat İlhan, Türk Askerî Kültürünün Tarihî Gelişmesi “Kutsal Ocak”. 
Стамбул: изд. Отюкен, 1999. – С. 76.

5 B. Ögel, Türk Kültürünün Gelişme Çağları. – С. 570; автор тот же, Türk Kültür Tarihine Giriş. Т.7, 
Анкара: изд. Министерства культуры, 1991. – С. 124.

6 B. Ögel, Türk Kültür Tarihine Giriş. Т. 7. – С. 126.
7 R.Genç, Karahanlı Devlet Teşkilâtı. – С. 322-323; см. о долгах и качествах сюбашев в Кутагду Билиг. 

Kutadgu Bilig, I (Тема), (готовил Reşid Rahmeti Arat). Анкара: изд. ТДК, Анкара 1999. – С. 241-256.
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По мнåнию Ðåøата Ãåнча, исслåдовавøåго исполüзованиå тåрмина «сюбаøы» в 
воåнной струêтурå Караханидов, воин в таêом звании нå являлся êомандуюùим, то 
åстü главноêомандуюùим всåй армии, и, слåдоватåлüно, званиå сюбаøы в армии нå 
было åдинствåнным. Íаиболåå точноå значåниå этого слова – «êомандир армии». 
Èсходя из этого, в армии могло бытü нåсêолüêо êомандиров или руêоводяùих лиц.  
Каê говорит Ðåøат Ãåнч, упоминаниå нåсêолüêих имåн сюбаøы в расписêах за поêупêу 
зåмåлüных участêов, найдåнных на бывøåй тåрритории Ярêåнда êонца XI и  начала 
XII вåêа, являåтся ярêим свидåтåлüством таêого положåния в армии. Таêим образом, во 
врåмåна, êогда всåй армиåй êомандовали нåсêолüêо чåловåê, говоритü о суùåствовании 
åдиного воåначалüниêа прåдставляåтся нåвозможным1.

Званиå «сюбаøы», о важности и обязанностях êоторого в достаточной стåпåни 
говорилосü выøå, у анатолийсêих сåлüджуêов потåряло свою пåрвоначалüную 
сåмантиêу. У них этот тåрмин вновü употрåбляåтся в значåнии «êомандир армии»2, 
и в воåнной струêтурå занимаåт мåсто послå главноêомандуюùåго3. Однаêо здåсü 
нåобходимо отмåтитü, что сюбаøы нå являлисü хозяåвами областåй-вилайåтов и 
воинов, а толüêо выполняли фунêции управляюùих4. Они располагалисü в цåнт-
рах вилайåтов, обåспåчивая бåзопасностü этих мåст, а во врåмя войн êомандовали 
êонной армиåй в дåрåвнях. Хотя сюбаøы у анатолийсêих сåлüджуêов имåли таêой 
жå статус, êаê алайбåи у османцåв, всå жå в сфåрå влияния, в полномочиях и со-
циалüной значимости суùåствåнно различалисü5. Â этом отноøåнии правилüнåå 
будåт опрåдåлитü их должностü этого пåриода êаê воåнный управляюùий êаêого-
либо вилайåта6.

Ñюбаøы с началом мобилизации на войну øли на мåсто сбора и поступали в 
распоряжåниå высøåго воåнного началüства. Они были воспитаны в систåмå, схожåй 
с эндåрунсêой систåмой османцåв, и снабжалисü отчислåниями от традиционных 
налогов города. Íа должностü их назначал диван (Âысøий совåт). Âмåстå с назначå-
ниåм сюбаøы на должностü тот вилайåт, êоторый относился ê государству, вся åго 
тåрритория получала названиå «дивани», или «тåрритория дивани султана». Âо врåмåна 
сåлüджуêов таêиå мåстности, сêорåå всåго, называлисü «сюбаøылыê», т.å. «владåния 
сюбаøы». Ñюбаøы нå имåли отноøåния ê иêта (ê зåмåлüным участêам, выдаваåмым 
за участиå в войнå), в малåнüêих городах и дåрåвнях проходили службу назначåнныå 
ими наибы-работниêи7.

1 R.Genç, Karahanlı Devlet Teşkilâtı. – С. 318-319.
2 İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri. Анкара: изд. 

ТДК, 1988. – С. 203.
3 J.H.Kramers, “Sü-başı”. С.79; M. İlgürel, “XVII. Yüzyıl Balıkesir…”. – С. 1275.
4 Osman Turan, Selçuklular Târihi ve Türk-İslâm Medeniyeti. Стамбул: изд. Богазичи, 1999. –  

С.313.
5 İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Osmanlı Devleti Teşkilâtına Medhal. Анкара: изд. ТДК, 1988. – С.103.
6 J.H.Kramers, “Sü-başı”. С.79; Особенно см. Mehmet Ali Ünal, “Osmanlı Devleti’nde Merkezi Otorite ve 

Taşra Teşkilâtı”, Osmanlı. Т. 6. – С. 121.
7 J.H.Kramers, “Sü-başı”. – С. 79.
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Субашы в Османском государстве

Íорма произноøåния слова «сюбаøы» со врåмåнåм начинаåт измåнятüся, и во 
врåмåна Османсêого государства это слово получаåт форму «субаøы»1. Этот тåрмин 
таêжå встрåчаåтся в архивных записях Османсêого государства2. Â началüном пå-
риодå суùåствования Османсêого государства субаøы получали заработную плату 
– улуфå от цåнтра, отвåчали за бåзопасностü и êомандовали воåнными силами. Â 
государствåнной струêтурå они занимали мåсто послå êады – судåй. Послå захвата 
Караджахисара одним из пåрвых дåл Османа Ãази было назначåниå Ãюндюз Алüпа 
на должностü субаøы3.

Âмåстå с расøирåниåм границ Османсêого государства в åго струêтурå произоø-
ли нåêоторыå измåнåния, что отразилосü и на положåнии субаøы. Â зависимости от 
мåста службы (город или провинция), их статус в отноøåнии прав и обязанностåй 
дополняåтся новыми положåниями. Ñубаøы, проходивøий службу в цåнтрå, т.å. в 
Ñтамбулå, был помоùниêом главного началüниêа – чавуøбаøы и относился ê со-
ставу высøåго полицåйсêого управлåния4. Â обязанности Османсêой армии входило 
охранятü границы, а за бåзопасностü и споêойствиå в городах отвåчали êады (судüи) 
и субаøы.  Эту обязанностü они осуùåствляли совмåстно с другими должностными 
лицами, таêими êаê мухзырбаøы (судåбный пристав), диздар (êомåндант êрåпости), 
мухтåсиб (управляюùиå рынêов) и сåрдар (воåначалüниê)5.

Ñубаøы êрупных цåнтров, таêих êаê Ñтамбул, Áурса и Эдирнå, выполняли åùå 
болüøå обязанностåй и считалисü важными лицами. Â обåспåчåнии бåзопасности 
Ñтамбула, êаê самого болüøого цåнтра, êромå субаøы принимали участиå отряды 
янычаров. Ñубаøы всåгда находился в цåнтрå и ждал распоряжåний об арåстах, 
заêлючåниях и êазнях6. 

А в провинциях субаøы, согласно Османсêой воåнной струêтурå, занимали 
важноå положåниå. По систåмå тимар Османсêого государства субаøы имåли 
обустроåнный быт, они должны были охранятü споêойствиå и обåспåчиватü 
бåзопасностü насåлåния на ввåрåнной им тåрритории7. Ñубаøы с êонца ХV и до 
пåрвой половины XVI вåêа  выполняли воåнныå и административныå обязанно-
сти, позжå они оêазалисü в положåнии простых служаùих, назначаåмых руêовод-
ством – бåйлåрбåями и санджаêбåями8. Ñ воåнной позиции сåмü-восåмü админи-
стративных районов составляли одну областü – санджаê, а стояùий во главå них 

1 M.A.Ünal, “Osmanlı Devleti’nde Merkezi Otorite…”. – С.121.
2 Для примера см. Стамбул, Архив Османского министерства, Timar Ruznamçe Defteri, №14. С.1076; 

№22. – С.865.
3 J.H.Kramers, “Sü-başı”. – С.79.
4 Там же.
5 Halil İnalcık, “Centralization and Decentralization in Ottoman Administration”, Studies in Eighteenth 

Century Islamic History. (Печать.Thomas Naff-Roger Owen). Illions, 1977. С.33; Автор тот же, 
“Mahkeme”, İA. Т. 7. – С.149.

6 M. İlgürel, “XVII. Yüzyıl Balıkesir…”. – С. 1276; İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Osmanlı Devletinin Merkez 
ve Bahriye Teşkilâtı. Анкара: Изд. ТДК, 1988. – С.21.

7 J.H.Kramers, “Sü-başı”. – С.79.
8 M. İlgürel, “XVII. Yüzyıl Balıkesir…”. – С.1276.
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управляюùий – санджаêбåй выбирал одного из них в êачåствå цåнтра области и 
помåùал в нåм свою администрацию. А для того, чтобы обåспåчитü бåзопасностü 
этих мåстностåй, а таêжå для учåта øтрафов, опрåдåляåмых судüåй и рåгåнтом, 
он отправлял в êаждый район по одному субаøы. Â дåрåвни таêжå назначалисü 
дåрåвåнсêиå субаøы1. 

Â êодåêсå заêонов – Кануннамå Ôатих Ñултана Ìåхмåда отмåчаåтся два вида 
должности субаøы. Ñогласно данному êодåêсу, суùåствовали «мири субаøы» и «тимар 
субаøы». Ìири субаøы, êаê нами было отмåчåно ранåå, отвåчали за бåзопасностü и 
порядоê в городах и насåлåнных пунêтах. Âмåстå с тåм они обязаны были слåдитü 
за чистотой в городå, на базарах и рынêах и за рåмонтом мостов2.

Другой вид должности субаøы – тимар субаøы являлся главным êомандиром 
êонной армии и важным лицом послå управляюùåго областüю – санджаêбååм.  
Â цåнтрах областåй, гдå он проходил службу, он олицåтворял административную 
властü. Они свободно вåли хозяйство, в походах участвовали вмåстå со своими 
джåбåлю  – оружåносцами3. Когда султан отправлял управляюùим областями – бåй-
лåрбåям приêаз о мобилизации на войну, сипахи – êонная армия собираласü под 
êомандованиåм субаøы, под руêоводством управляюùих – санджаêбååв. Ñанджаê-
бåи, в свою очåрåдü, собиралисü под флагом своих бåйлåрбååв, и вмåстå с ними в 
назначåнноå врåмя и мåстå присоåдинялисü ê армии султана4. Â Османсêой армии 
в êаждом полêу имåлосü по три-чåтырå субаøы5. Проанализировав права и обязан-
ности тимарлы субаøы и субаøы началüных пåриодов, можно отмåтитü, что они 
имåют мåжду собой много обùåго. 

По османсêой тимарсêой систåмå тимарлы субаøы мог обмåнятü свой зåмåлüный 
участоê (хас) или зåмåлüныå угодüя (зåамåт) на дåнüги – от двадцати тысяч до ста 
тысяч аêчå6. Для того чтобы один тимар стал зåамåтом, он должåн был бытü записан-
ным за субаøы в рåгистрационной тåтради – Дåфтåр-и Хаêани, êаê принадлåжаùий 
субаøы тимар7. Каêая частü имуùåства тåх субаøы, êто отдал жизнü за падиøаха 
в битвах, должна пåрåйти åго наслåдниêам, таêжå было отмåчåно в спåциалüных 
заêонах8. 

Одной из особåнностåй значåний тåрмина «субаøы» являåтся åго исполüзованиå в 
êачåствå названия административного дåлåния тåрритории в Османсêом государствå. 

1 Mustafa Akdağ, “Osmanlı Müesseseleri Hakkında Notlar”, A.Ü. DTCF Dergisi. Т. XIII, №1-2 (Март-
Июнь 1955). – С.50.

2 M.A.Ünal, “Osmanlı Devleti’nde Merkezi Otorite…”. – С.121.
3 Там же.
4 Halil İnalcık, Osmanlı İmparatorluğu Klâsik Çağ (1300-1600), (перевел: Ruşen Sezer). Стамбул, 2003. 

С.118; Fatma Acun, “Klasik Dönem Eyalet İdare Tarzı Olarak Timar Sistemi ve Uygulaması”, Türkler.  
Т. 9. – С. 901.

5 Abdülkadir Özcan, “Osmanlı Askeri Teşkilatı”, Osmanlı Devleti ve Medeniyeti Tarihi. (Печать. 
Ekmeleddin İhsanoğlu). Т. I. Стамбул, 1994. – С.351.

6 H. İnalcık, Klâsik Çağ. – С.119.
7 Halil İnalcık, “Osmanlı Timar Rejimi ve Sipahi Ordusu”, Türk Kültürü, № 34, Т. III (Август, 1965). –  

С.759.
8 M.Tayyib Gökbilgin, “Kanûni Sultan Süleyman’ın Timar ve Zeamet Tevcihi ile İlgili Fermanları”, Tarih 

Dergisi, Т. XVII, № 22 (Март 1967). – С.39-44.
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Посêолüêу  эта особåнностü можåт статü тåмой отдåлüного исслåдования, мы нå будåм 
åå дåталüно рассматриватü. Â обùих чåртах можно отмåтитü слåдуюùåå: в началå XV 
столåтия Османсêоå государство было раздåлåно на нåсêолüêо провинций: Анатолия, 
Ðумåли и Ðум (Ñивас-Амасия). Â XVI вåêå êоличåство провинций – эялåт увåличива-
åтся, в началå XVII вåêа их êоличåство доходит до тридцати двух. Â рåзулüтатå этого 
провинции раздåлилисü на санджаêи, а санджаêи, в свою очåрåдü, раздåлилисü на 
административныå тåрритории, êоторыå начали называтüся «субаøылыê»1. Каê от-
мåчаåт Озåр Эргåнч, в êонцå XVI вåêа Анêарсêий санджаê имåл в своåм составå øåстü 
тåрриторий «субаøылыê»: Анêара, Ìуртазаабад, Ябанабад, Касаба, Аяø и ×убуê. Эти 
субаøылыê тåрритории и тимар имåли одинаêовоå значåниå2. Ñубаøы, живуùиå 
в êасаба – городêах, являлисü êомандуюùими сипахи – êонных воинов, êоторыå 
находилисü в дåрåвнях этих областåй3.

Âмåстå с êризисом в Османсêом государствå, êоторый, начавøисü в êонцå XVI 
столåтия, åùå раз дал о сåбå знатü в XVII вåêå, мåжду цåнтром и народом появилисü 
разныå управлåнчåсêиå группы. Â основном в этих группах главåнствовали люди, 
примåнявøиå насилиå над народом и занимавøиåся нåсправåдливым побором 
дåнåг. Áлижå ê êонцу XVI столåтия янычары, сêрывøисü под имåнåм субаøы или дру-
гих должностных лиц, усилили гнåт народа. Кромå наличных дåнåг они отнимали 
у народа åду, сêот, одåжду и дажå силой заставляли работатü на них. Официалüныå 
записи в тåтрадях мухиммå могут датü øироêоå прåдставлåниå об этих случаях. 
Доêумåнт, обозначåнный 1568 годом и отправлåнный управляюùåму – санджаêбåю 
мåстности Тåêå, содåржит приêаз о том, чтобы у всåх государствåнных служаùих, 
таêих êаê бåй, субаøы и чавуø, приêрывавøих бåсчинство бандитов, отобрали 
имуùåство4. Âрåмя от врåмåни таêиå справåдливыå рåøåния принималисü для 
того, чтобы остановитü наруøåния прав и справåдливости и чтобы они служили 
напоминаниåм для всåх тåх, êто прåдставлял авторитåт государства5.

Â заêлючåниå отмåтим, что тåрмин «сюбаøы», сначала исполüзовавøийся у 
êоêтюрêов, затåм у уйгуров, êараханидов, газнåлийцåв и сåлüджуêов, т.å. во всåх 
государствах, имåвøих отноøåниå ê тюрêсêой êулüтурå, означал øироêо распро-
странåнноå званиå. Позднåå этот тåрмин, в нåмного измåнåнном видå, êаê «субаøы», 
был заимствован Османсêим государством. 

Этот тåрмин, обозначавøий в срåдниå вåêа êомандуюùåго армиåй в тюрêсêих 
государствах, в Османсêом государствå начинаåт исполüзоватüся для обозначåния 
лиц, отвåчаюùих за бåзопасностü и споêойствиå êаê в городах, таê и в сåлах. Этот 
тåрмин воøåл и в административную систåму Османсêого государства. Â XVII вåêå 
увåличåниå êоличåства административного дåлåния тåрриторий – бåйлåрбåйлиê 
послужило причиной возниêновåния новой административной струêтуры и болü-
øиå тåрритории раздåлилисü на болåå мåлêиå: эялåты раздåлилисü на санджаêи, 

1 H. İnalcık, “Osmanlı Timar Rejimi…”. – С.763.
2 Özer Ergenç, Osmanlı Klasik Dönemi Kent Tarihçiliğine Katkı XVI. Yüzyılda Аnkara ve Konya,  

изд. Фондового института Анкары. Анкара, 1995. – С. 62-63.
3 H. İnalcık, Klâsik Çağ. – С.122.
4 Стамбул, Архив Османского Министерства, Mühimme Defteri, Том 7, 418/1202.
5 Для подробной информации посмотрите на. M. İlgürel, “XVII. Yüzyıl Balıkesir…”. – С.1277-1278.

Ozyunlyu E. E.
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а санджаêи, в свою очåрåдü раздåлилисü на тåрритории, получивøиå названиå 
«субаøылыê». 

Хотя тåрмин «субаøы» с тåчåниåм врåмåни прåтåрпåл измåнåния в нормå произ-
ноøåния и в значåниях, êаê воинсêоå званиå он продолжил своå суùåствованиå до 
врåмåн Османсêого государства. Данный фаêт – нåчто иноå, êаê слåдом тюрêсêой 
êулüтуры в Османсêом государствå, êоторая возниêла в Цåнтралüной Азии. Èначå 
говоря, отражаåт прååмствåнностü êулüтурных наслåдий.
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Демократическиé транзит в Кыргызстане: 
консенсус или мажоритаризм?1

Â соврåмåнном мирå дåмоêратия и åå институты стали обùåпринятой нормой 
для эффåêтивно фунêционируюùåго государства. Íа фонå продолжаюùåгося дå-
моêратичåсêого транзита в разных рåгионах мира научный и оêолонаучный дисêурс 
о том, являåтся ли дåмоêратия наилучøåй формой правлåния в  соврåмåнных госу-
дарствах, всå åùå остаåтся нåоêончåнным. Â настояùåй статüå сдåлана попытêа датü 
оцåнêу дåмоêратичåсêим институтам и процåссам, имåюùим мåсто в Кыргызстанå, 
с точêи зрåния  êлассифиêации дåмоêратий, выработанной нидåрландо-амåриêанс-
êим исслåдоватåлåм Арåндом Ëåйпхартом на основå êачåствåнного сравнитåлüного 
исслåдования, провåдåнного на примåрå многих стран мира (5; 6; 7). 

1 Данная статüя являåтся рåзулüтатом учåбно-научного проåêта, провåдåнного совмåстно прåподаватåлåм 
и студåнтом в рамêах êафåдры Ìåждународной и сравнитåлüной политиêи АУЦА осåнüю 2009 года.  
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