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Èсторичåсêоå познаниå нå стоит на мåстå и всåгда имååт øироêую социалüную 
вострåбованностü. Èсторичåсêиå процåссы, протåêаюùиå сåгодня в Кыргызсêой 
Ðåспублиêå, да и в других странах ÑÍÃ, сопровождаются попытêами пåрåсмотра и 
пåрåосмыслåния собствåнной истории. Это обúåêтивный процåсс для развития об- 
ùåства в цåлом, тåм болåå для государств, находяùихся в пåрåходном пåриодå.

Â соврåмåнной историографии нåрåдêо поднимаются вопросы мåтодологии 
историчåсêого исслåдования. Â этом планå примåчатåлüна êоллåêтивная монография 
êазахсêих историêов Э. Í. Ìасанова, Ж. Á. Абылхожина, È. Â. Åрофååвой «Íаучноå 
знаниå и мифотворчåство в соврåмåнной историографии Казахстана» (12). Â этой 
работå рассматриваåтся проблåма влияния постсовåтсêих рåêонструêций проøлого 
на историчåсêоå сознаниå, выявляются политичåсêиå, социалüныå, эêономичåсêиå, 
êулüтурныå фаêторы таêого влияния. Авторы поêазывают принципиалüноå отличиå 
рационалüно-аналитичåсêого знания от мифологичåсêих схåм и выдåляют двå тåн-
дåнции мåтодологичåсêого подхода ê историчåсêому знанию. 

Пåрвая тåндåнция – стрåмлåниå ê научно-рационалüному знанию. Эта тåндåн-
ция апåллируåт ê обúåêтивной информации, имåюùåй в своåй основå достовåрныå 
источниêи. Âторая тåндåнция – смåсü прåтåнзий на научностü и отêровåнная мифо-
логизация. 

Ìы солидарны с авторами êниги и считаåм, что в интåрåсах далüнåйøåго развития 
историчåсêой науêи слåдуåт развиватü êулüтуру историчåсêого мыøлåния и êулüтуру 
историчåсêого анализа. Â данной статüå мы хотим обратитüся ê вопросу мåтодологии 
изучåния пåрåходных пåриодов.

Èсходя из понимания мåтодологии êаê систåмы принципов и способов организа- 
ции,  построåния  тåорåтичåсêой  и  праêтичåсêой  дåятåлüности  при  изучåнии  пåрåходных 
пåриодов, нåобходимо слåдоватü основным положåниям обùåй тåории историчåсêого 
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и историографичåсêого познания, рассматриватü всå пåрåходныå пåриоды êаê состав-
ляюùиå åдиного процåсса, взаимосвязанныå причинно-слåдствåнными отноøåния- 
ми и взаимообусловлåнныå.

Èсториографичåсêий анализ изучаåмого матåриала даåт возможностü осмыслитü 
стåпåнü и глубину разработанности проблåмы, выявитü åå особåнности и основныå 
тåндåнции, поêазатü позитивныå и нåгативныå стороны в изучåнии тåмы. 

Качåствåнный и êоличåствåнный анализ источниêов, примåнåниå диалåêтичåсêого 
мåтода в исслåдовании историчåсêих процåссов позволяют фаêтичåсêий матåриал 
рассматриватü êонêрåтно-историчåсêи, систåмно, во взаимосвязях и взаимозависи-
мости, в постоянном и нåпрåрывном развитии.

Ñистåмный подход ê интåрпрåтации собранного матåриала позволяåт провåсти 
сравнитåлüный и сопоставитåлüный анализ всåго êомплåêса вопросов исслåдуåмой 
проблåмы.

Â соврåмåнной научной литåратурå присутствуют, на наø взгляд, вåрныå рассуждå-
ния, что историêам и обùåствовåдам слåдуåт åùå многоå изучитü и понятü, что стоит 
задуматüся над хронологичåсêими рамêами пåрåходного пåриода начала ХХ вåêа.  
Â частности, в 90-å годы российсêими историêами Ã. А. Áордюговым и Â. А. Козловым 
ставился вопрос о возможности раздвинутü åго рамêи до 50-х гг., а возможно, и до пå-
риода лиêвидации административно-êомандной систåмы (2, с. 146).

Ìы раздåляåм мнåниå учåных о том, что «сåрüåзный историчåсêий анализ хозяй-
ствåнного мåханизма 20-х годов способåн датü соврåмåнной праêтиêå гораздо болü- 
øå, чåм просто напоминатü бåсспорную истину о выгодности хозрасчåта» (2, с. 21-23). 

Â данной статüå нами рассматриваются особåнности содåржания пåрåходных 
пåриодов в истории государства, в частности, примåнитåлüно ê истории Кыргызсêой 
Ðåспублиêи. 

Тåрмин «пåрåходный пåриод» исполüзуåтся в различных отраслях науêи – со-
циологии, политологии, правå, философии и т. д. При этом сутü тåрмина, êаê начала 
измåнåний, провåдåния рåформирования, остаåтся нåизмåнной. Â историчåсêой науêå 
пåрåходный пåриод вêлючаåт процåссы разруøåния или модåрнизации государства, 
а таêжå становлåния нового государства. Пåрåходный пåриод вêлючаåт всå процåссы 
смåны êонституционного строя государства.

Достаточно чåтêо анализ пåрåходного пåриода прåдставлåн в тåории трансформа-
ционного процåсса Í. È. Áухарина (3): в пåрåходный пåриод распадаются нå всå соци-
алüно-эêономичåсêиå связи, а толüêо связи иåрархичåсêого типа, внутри социалüных 
групп эти связи сохраняются; элåмåнты нового обùåства вырастают в старом обùåствå; 
в процåссå разрыва производствåнных связåй нåобязатåлåн распад матåриалüно-тåх-
ничåсêой базы обùåства; проблåма становлåния нового обùåства состоит в другом 
сочåтании социалüных групп обùåства.

При изучåнии пåрåходных пåриодов слåдуåт выявлятü основныå условия и причины 
возниêновåния пåрåходных пåриодов в истории государства. Толüêо всåсторонний 
подход позволяåт выявитü обùиå тåндåнции и спåцифичåсêиå особåнности пåрåход-
ных пåриодов в истории Кыргызсêой Ðåспублиêи, вêлючая социалüно-эêономичåсêоå 
развитиå в разныå пåрåходныå пåриоды.

Пåриодизация пåрåходных пåриодов в истории Кыргызсêой Ðåспублиêи, на наø 
взгляд, нуждаåтся в уточнåнии. Â опрåдåлåнии хронологичåсêих рамоê пåрåходных 
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пåриодов мы исходим из того, что êритåриями пåриодизации пåрåходных пåриодов 
слåдуåт считатü:

стåпåнü завåрøåнности формирования систåмы органов государствåнной вла-
сти; 
измåнåниå эêономичåсêого базиса (отноøåния собствåнности);
стåпåнü стабилüности обùåствåнных отноøåний в рамêах нового êонституцион-
ного строя; 
измåнåниå сознания основной массы насåлåния в сторону цåнностåй нового êон-
ституционного строя;
пåрåходный пåриод начинаåтся с  осуùåствлåния рåформ и заêанчиваåтся  
на этапå устойчивого фунêционирования государства или åго распада.
Ìы выдåляåм в истории Кыргызсêой Ðåспублиêи три пåрåходных пåриода:  

с 1921 по 1940 гг.; с 1985 по 1990 гг.; с 1991 г. по настояùåå врåмя, ввиду того, что нåза-
висимо от продолжитåлüности êаждого отдåлüно взятого пåриода, они различаются  
по цåлям, хараêтåру и рåзулüтатам прåобразований, и êаждый пåриод являåт собой 
пåрåход от одного уровня развития ê другому.

Â работå З. È. Зиновüåвой, рассматриваюùåй вопросы эêономичåсêой истории 
Кыргызсêой Ðåспублиêи в отноøåнии пåрåходного пåриода начала ХХ вåêа, спра-
вåдливо отмåчаåтся: «Â пåрвую очåрåдü, в пåрåходном пåриодå надо было êорåнным 
образом измåнитü хараêтåр производствåнных отноøåний, осуùåствитü повсåмåст- 
ный пåрåход от частной собствåнности ê обùåствåнной, организоватü фунêциони-
рованиå плановой цåнтрализованной эêономиêи…» (6, с. 53).

Однаêо в привåдåнной работå êаê пåрåходный выдåляåтся пåриод с 1917 по 1928 гг.  
Â этот пåриод «проводилосü два вида эêономичåсêой политиêи: с 1917 по 1921 гг. – поли-
тиêа воåнного êоммунизма (ПÂК) и с сåрåдины 1921 по 1928 гг. – новая эêономичåсêая 
политиêа (ÍЭП) (6, с. 53). È далåå автор противорåчит сåбå: «Íо ê осуùåствлåнию этого 
плана болüøåвиêи нå могли приступитü сразу, в 1917 году…» (6, с. 53).

Ìы считаåм, что в Киргизии начало пåрвого пåрåходного пåриода нå можåт 
датироватüся 1917 годом, таê êаê главныå рåформы (а это зåмлåустроитåлüная 
политиêа) начиналисü в 1921-1922 гг. Тåм болåå, êаê мы ужå отмåтили, пåрåходный 
пåриод можåт считатüся завåрøåнным тогда, êогда мåняåтся эêономичåсêая основа 
(т. å. отноøåния собствåнности). А в 1928 году этого åùå нå произоøло.

Поэтому пåрвый  пåрåходный  пåриод  в  Кыргызсêой  Ðåспублиêå  обозначаåтся 
нами с 1921 года, с началом зåмåлüно-водной рåформы, и заêанчиваåтся 1940 годом, 
êогда было полностüю завåрøåно осåданиå êочåвого насåлåния. 

Подтвåрждåниå наøåй точêи зрåния мы находим у êазахсêих учåных: «Íå мåняя 
эêономичåсêий базис (отноøåния собствåнности) нåлüзя было радиêалüно измåнитü 
институционалüныå отноøåния сåлüсêих струêтур, а поэтому всå «надстроåчныå» 
попытêи болüøåвиêов, в том числå и в области «совåтизации» сåла, нå получали здåсü 
фундамåнталüных рåзулüтатов. Ãоды êоллåêтивизации измåнили базис êрåстüянсêого 
социума» (12, с. 243). Èз этого слåдуåт, что годом завåрøåния пåрвого пåрåходного 
пåриода в Киргизии надо считатü всå-таêи 1940-й год.

Â пåрåходный пåриод начала ХХ в. (1921-1940 гг.) в Киргизии путåм планомåрного 
оснаùåния сåла сåлüсêохозяйствåнной тåхниêой была создана матåриалüно-тåхни-
чåсêая база сåлüсêохозяйствåнного производства. Â этот пåриод были сформированы 
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промыøлåнностü Киргизии, систåма здравоохранåния, систåма образования, заложå-
ны основы далüнåйøåго развития êулüтурного и научного потåнциала страны.

Пåрåходный пåриод – с 1921 по 1940 гг. – достаточно хороøо исслåдован в êиргиз-
сêой совåтсêой историографии, но и сåгодня осталисü вопросы, трåбуюùиå осмыслåния. 
Анализу этого пåриода было посвяùåно много научных работ в совåтсêий пåриод наøåй 
истории. Â болüøинствå из них учåными рассматриваются толüêо положитåлüныå 
рåзулüтаты прåобразований пåрåходного пåриода – в сåлüсêом хозяйствå, в про-
мыøлåнности и т. д., хотя слåдуåт отмåтитü, что исслåдоватåли имåли нåоднозначную 
позицию в оцåнêå рåзулüтатов промыøлåнного строитåлüства в Киргизии. Íапримåр, 
åùå в 60-å годы публиêуются исслåдования (5; 16), в êоторых излагаются сомнåния в 
наличии обúåêтивных и субúåêтивных прåдпосылоê индустриализации в Киргизии, а 
таêжå освåùаются сåрüåзныå нåдостатêи в развитии промыøлåнного сåêтора в годы 
второй пятилåтêи. Ñåгодня мы располагаåм новыми источниêами, êоторыå учåныå 
вводят в научный оборот (4; 1). 

Ñ точêи зрåния новых наêоплåнных знаний, этот пåриод ужå нå прåдставляåтся  
в столü радужных êрасêах êаê ранåå. Èсслåдоватåли êритичåсêи подходят ê рåзулüта-
там прåобразований. Ìы считаåм, что, оцåнивая сåгодня праêтиêу рåøåния вопросов 
развития народного хозяйства в пåрåходный пåриод с 1921 по 1940 гг. в Киргизии, 
слåдуåт дåлатü это с точêи зрåния рåалüных противорåчий, проблåм и возможностåй, 
суùåствовавøих в данный пåриод. 

Íам близêа точêа зрåния выøåупомянутых российсêих учåных, что «вопрос о 
выборå мåтодов рåøåния эêономичåсêих проблåм Ëåнин диалåêтичåсêи ставил в 
зависимостü от êонêрåтной обстановêи. Ôаêтичåсêи любоå сåрüåзноå измåнåниå 
внутрåннåй и внåøнåполитичåсêой ситуации должно было мåнятü пропорции и 
соотноøåния мåтодов: административных и эêономичåсêих, принуждåния и убåждå-
ния, энтузиазма и личного интåрåса» (2, с. 21).

Пåриод с 1985 по 1990 гг. – очåнü важåн в истории стран ÑÍÃ и Кыргызсêой 
Ðåспублиêи, в частности. È российсêиå, и êиргизсêиå учåныå ставили вопрос о нå-
обходимости глубоêого исслåдования этого пåриода (2; 15, с. 409-421). «Èстория 
Пåрåстройêи можåт бытü рассмотрåна и êаê обновлåниå социализма», и êаê «возврат 
ê êапитализму», и êаê движåниå ê «дåмоêратичåсêому граждансêому обùåству, и êаê 
возврат в лоно цивилизованных стран…» (2, с. 49).

Пåриод 1985-1990 гг. нå отражался ранåå êаê отдåлüный пåрåходный пåриод в 
истории стран бывøåго ÑÑÑÐ ни в российсêой научной литåратурå, ни в историо-
графии стран ÑÍÃ, ни в исслåдованиях западных авторов. Íами он выдåлåн êаê 
пåрåходный пåриод на основании того, что пåрåходным пåриодом считаåтся таêой 
отрåзоê врåмåни в историчåсêой пåрспåêтивå, êогда происходят êорåнныå измåнå-
ния в направлåнности политиêи государства на развитиå этого государства. 

Это был пåриод создания прåдпосылоê для пåрåхода ê формированию нацио-
налüных рынêов в рамêах ÑÑÑÐ. «Пåрåходностü – это нåобходимоå условиå развития, 
êотороå хараêтåризуåт êаê мåжтиповоå состояниå государствåнно-правовых форм, 
таê и пåриод трансформации внутри одного и того жå государства» (14).

У. ×отонов в своåй работå «Кыргызстан в годы Пåрåстройêи (1985-1991)» опрåдåляåт 
нåсêолüêо этапов пåрåстройêи: «пåрвый этап начинаåтся с апрåля 1985 г. и продолжаåтся 
по январü 1987 г. (начинаåтся вызрåваниå политичåсêого êурса на усêорåниå развития 
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страны, а с 1986 г. – собствåнно пåрåстройêа); второй этап – с января 1987 по 1988 гг. – 
возниêновåниå øироêих дåмоêратичåсêих движåний, начало формирования идåйных 
платформ; трåтий этап – с сåрåдины 1988 до êонца 1990 гг.; чåтвåртый этап – с êонца 
1990 по август 1991 гг. Путч 19-21 августа 1991 г. прåрвал эволюционноå вхождåниå в 
стадию радиêалüных струêтурных рåформ, вызвав развал ÑÑÑÐ. Завåрøился 74 лåтний 
этап развития êыргызсêого народа в составå совåтсêого государства» (15, с. 409-421). 

Ìы считаåм, что имåнно в пåриод 1985-1990 гг. намåтился эволюционный путü 
пåрåходных прåобразований. Это был наиболåå оптималüный вариант пåрåхода из 
одного состояния обùåства в другоå. Ñåгодня ясно, что эволюционный путü пåрåход-
ных прåобразований являåтся доминируюùåй обùåмировой тåндåнциåй.

Пåрåходный пåриод с 1991 г. по сåй дåнü обозначаåтся нами êаê новый пåрåходный  
пåриод, таê êаê в это врåмя Кыргызсêая Ðåспублиêа становится сувåрåнным государ-
ством. Этот фаêт говорит о смåнå êонституционного строя (что являåтся одним из 
êритåриåв завåрøåния прåдыдуùåго пåриода развития). Â настояùåå врåмя новый 
пåрåходный пåриод åùå нå завåрøåн.

Анализ развития эêономиêи в новый пåрåходный пåриод, начавøийся с 1991 г., в 
болüøåй стåпåни прåдставлåн в работах эêономистов. Это заслужåнныå учåныå Кыр-
гызсêой Ðåспублиêи – Т. Койчуåв (7), Ш. Ìусаêожоåв (13), Â. Кумсêов (10; 11). Â работå 
З. Кудабаåва (9) провåдåн анализ важнåйøих поêазатåлåй эêономиêи и социалüной 
сфåры Кыргызсêой Ðåспублиêи с 1991 по 2001 гг. 

Â работå Т. Койчуåва и Ì. Койчуåвой «Âвåдåниå в тåорию постсовåтсêого эêоно-
мичåсêого рåформирования» прåдлагаются мåтодологичåсêиå подходы ê изучåнию 
становлåния постсовåтсêой эêономиêи (т. å. нового пåрåходного пåриода в истории 
Кыргызсêой Ðåспублиêи) и содåржится анализ ситуации, в êоторой наøа страна прå-
бываåт сåгодня. Они пиøут: «Тåорåтичåсêой базой формирования, изучåния и исслåдо-
вания свободной и отêрытой эêономиêи (или пåрåходяùåй ê нåй) можåт бытü обùая 
эêономичåсêая тåория, вобравøая в сåбя и «сплавивøая» всå нåпрåходяùиå цåнности 
различных научных øêол, способная систåмно и полноцåнно отразитü многогранныå 
явлåния и глубинныå процåссы рåалüной эêономиêи, обúяснитü их и найти пути рå-
øåния проблåм» (8, с. 78). 

Ìы солидарны с ними, т. ê. опрåдåляя мåтодологичåсêиå подходы ê изучåнию нового 
пåрåходного пåриода с 1991 г. в Кыргызсêой Ðåспублиêå, слåдуåт пониматü, êаêой смысл 
вêладываåтся в пониманиå рыночной эêономиêи и из êаêих êритåриåв êачåствåнных 
хараêтåристиê нåобходимо исходитü.

Ñåгодня, êогда страна пåрåживаåт нåпростой пåрåходный пåриод, нåлüзя уходитü 
от анализа соврåмåнных процåссов, ограничиваясü лиøü êоммåнтированиåм тåх или 
иных рåøåний и аêций государствåнных органов, очåнü важно осмыслåниå процåсса 
обùåствåнного развития в цåлом, осмыслåниå проøлого опыта – положитåлüного и 
отрицатåлüного – с соотвåтствуюùими выводами, адåêватными соврåмåнному поло-
жåнию в странå.

Процåссы уêрåплåния государствåнности, формирования рыночно-ориåнтиро-
ванной эêономиêи, граждансêого обùåства в Кыргызсêой Ðåспублиêå протåêают 
достаточно сложно. Трудноå и мåдлåнноå развитиå эêономиêи в странå обусловлåно 
нå толüêо наслåдиåм тоталитарного рåжима, а в болüøåй стåпåни тåм, что почти два 
дåсятêа лåт руêоводство страны нå имååт чåтêого видåния, êаê выйти на тот уровåнü 
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развития, êоторый позволит насåлåнию страны житü достойно и бытü увåрåнным в 
завтраøнåм днå.

Èсслåдованиå пåрåходных пåриодов в истории Кыргызсêой Ðåспублиêи прåд-
принимаåтся для выявлåния того, возможåн ли прогрåсс в развитии страны, при пра-
вилüной постановêå задач и жåлании достигатü их выполнåния, в êаêом бы исходном 
состоянии она ни находиласü. 

Â пåрåходный пåриод заêладываются основы развития страны и, исходя из этого, 
слåдуåт обобùатü опыт и сопоставлятü социалüно-эêономичåсêиå прåобразования, 
прåдпринимавøиåся в разныå пåрåходныå пåриоды. Эти пåриоды хараêтåризуют раз-
витиå от фåодализма ê социализму, от социализма ê отêрытому рынêу, ê построåнию 
и развитию эêономиêи сувåрåнного государства. 

Âсåм пåрåходным пåриодам присуùи êаê социалüноå отрицаниå, таê и социалüная 
прååмствåнностü. Âо всå пåрåходныå пåриоды имåются проблåмы строитåлüства новых 
государствåнно-правовых институтов, ввиду развития быстротåêуùих обùåствåнных 
процåссов, êоторыå плохо поддаются рåгулированию, а таêжå интåнсифиêация право-
вого рåгулирования, что обусловливаåт в пåрåходныå пåриоды нåобходимостü издания 
болüøого êоличåства врåмåнных правовых аêтов. Âсåм пåрåходным пåриодам присуùи 
обùиå и особåнныå чåрты.

Ìы считаåм, что при изучåнии пåрåходных пåриодов истории Кыргызсêой Ðåспуб-
лиêи важно опрåдåлитü: êритåрии пåриодизации пåрåходного состояния государства; 
условия завåрøåния пåрåходных процåссов в эêономиêå, социалüной сфåрå, государ-
ствåнно-правовой сфåрå; условия нåобратимости и нåпрåрывности пåрåхода.

Ñоотвåтствåнно, изучая пåрåходныå пåриоды, нåобходимо рассматриватü нå толüêо 
êаê развивалисü стратåгичåсêиå для Кыргызсêой Ðåспублиêи отрасли эêономиêи – аг-
рарный сåêтор, промыøлåнный сåêтор, а таêжå сфåры здравоохранåния, образования, 
науêи и êулüтуры. Ñлåдуåт таêжå признатü возможностü нå толüêо рåволюционного (на-
чало ХХ в.), но и эволюционного (1985-1990 гг.) вариантов пåрåходного пåриода. Èзучая 
многосложный историчåсêий процåсс важно пониматü åго во всåм многообразии.
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Права собственности в Кыргызскоé 
Ðеспублике
Â истории чåловåчåства собствåнностü играåт огромную ролü. Âозниêнув на зарå 

развития чåловåчåсêого обùåства, она пåрвоначалüно выступала êаê обùåствåнная, 
êоллåêтивная собствåнностü плåмåни или рода на срåдства производства и продуêты 
труда. 

Ñ ростом имуùåствåнной обособлåнности отдåлüных сåмåй, êоторыå становятся 
самостоятåлüными хозяйствåнными åдиницами, êонфлиêт мåжду индивидуалüным 
хараêтåром производства и êоллåêтивными формами присвоåния продуêтов привåл 
ê разложåнию пåрвобытнообùинного строя. Íа смåну пåрвобытнообùинному строю 
приходит рабовладåлüчåсêий строй.

Основой этого строя становится частная собствåнностü рабовладåлüцåв на срåд-
ства производства и на рабов. Ðаздираåмый нåразрåøимыми социалüными проти-
ворåчиями рабовладåлüчåсêий строй гибнåт, уступив мåсто на историчåсêой арåнå 
новой обùåствåнно-эêономичåсêой формации – фåодализму. Основа фåодалüного 
строя – собствåнностü фåодалов-êрåпостниêов на срåдства производства, в пåрвую 
очåрåдü на зåмлю.

Ñ развитиåм обùåства, в частности с ростом производитåлüных сил, промыøлåн-
ности и торговли, ростом городов, создаåтся эêономичåсêая основа для социалüного 
êонфлиêта и это приводит ê смåнå фåодалüного строя êапитализмом. Основой êапита-
листичåсêого строя являåтся частная собствåнностü на срåдства производства.

Таêим образом, отноøåния собствåнности на протяжåнии всåй истории чåло-
вåчåства нå оставалисü нåизмåнными. Они прåтåрпåвали суùåствåнныå измåнåния 
дажå в прåдåлах одной и той жå обùåствåнно-эêономичåсêой формации. Пåрåход  
жå обùåства от одного социалüного строя ê другому знамåнуåт собой утвåрждåниå 
нового типа отноøåний собствåнности.

×то êасаåтся измåнåний в отноøåнии собствåнности в Кыргызстанå в ХХ вåêå, то 
здåсü можно выдåлитü два глобалüных момåнта: 1) измåнåния в пåриод с оêтября 1917 г. –  


